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1. Bevezetés

Kutatdas és fejlesztés, innovicié és tudds-hozzaférés: a gazdasagi fejlodés
szempontjabdol mind vitathatatlanul hasznosnak vélt elemek. E tudastényezoknek az endogén
(belsd, helyi tényezokon alapuld) gazdasagi novekedési elméletekben jelenleg tapasztalhato
elterjedtsége szdmos olyan megkozelités kialakuldsdhoz vezetett, melyek kiilondsképpen a
tudds terjedésének (szakszéval spillover folyamatainak) reriileti  jellegzetességeit
hangstilyozzak (Van Oort, F. 2002a). Nyilvanval6 fontossdga ellenére azonban ,,a tdvolsag — a
térbeli kozelség — jelentdsége az egyik legellentmonddsosabban kezelt téma az innovativ
kapcsolatokkal és halézatokkal foglalkozo6 kutatasokban (Sternberg 1999, p.533).

Sok gazdasdgi novekedési elméletben kozponti helyen szerepel az a hipotézis, mely
szerint az agglomeridcié (agglomerdlédas) és a tavolsig lényegesek az innoviacid, a
tudéstranszfer és a novekedés eldsegitése szempontjdbdl. E témdk Romer (1986) és Lucas
(1988) a novekedést és a technoldgiai véltozast endogén keretben vizsgdlé nagy hatasu
munkdi 6ta még nagyobb jelentdségre tettek szert. Az ilyen tipusi modellekben a tudds
gazdasagi szereplok kozotti terjedése — az agglomeracids eldnydk egyik fontos forrdsa — dontd
szerepet jatszik a termelés kiilsé tUn. nagysdgrendi megtakaritdsaihoz vezetd folyamataiban
(azaz a térbeli koncentrdltsdg és az intenzivebb kommunikdcio gazdasdgosabb méretii cégek
kialakitdasdt teszi lehetévé, tin. méretgazdasdgossdgi elonyoket eredményez. Ez olyan , belsd

gazdasdgossdg”, olyan megtakaritdsi lehetdoség, amely a termelés volumenének, méretének a



novekedésébol adodik abbol kovetkezoen, illetve annak feltétele mellett, hogy az nem jdr
egyiitt minden koltség ardnyos novekedésével (Szentes T. 1999) — a szerk.).

Nagy és novekvd méretii empirikus irodalom foglalkozik e gondolat varosi adatokra
alapozott bizonyitdsdval, mivel jéval konnyebben azonosithatonak kell tekinteniink a
novekedésben és az innovicidban fontosnak taldlt tudds terjedését, spillover folyamatait a
vérosi terekben, ahol sok ember koncentrdlodik egy relative kis térben, s igy a tudés sokkal
konnyebben terjed és dramlik kozottiik.

Kiterjedt szakirodalmi alapokra épitve ezen tanulmany a helyzetet, fekvést és az
urbanizicios elonyoket helyezi elOtérbe (a regiondlis gazdasdgtan alapfogalmai kozott
szerepelnek az agglomerdcios elonyok, melyeknek egyik tipusdat az urbanizdcids elonyok,
mdsikat a lokalizdcios elonyok képezik — a szerk). Hasonloképpen, a nemzetkozi
szakirodalomnak is kozponti kérdése, hogy vajon a gazdasigi tényezOk teriileti fiiggdségi
viszonyai tilnyomorészt a kiillonboz6 ipardgak cégei kozotti (urbanizacids eldny jellegil)
kapcsolatokra vagy inkdbb wugyanazon ipardg cégeinek (lokalizacids elény jellegi)
kapcsolataira vonatkoznak-e. E vonal mentén — és féleg az adatbeli megkotések miatt — sok
empirikus kutatds fokuszdlt a vallalati foglalkoztatotti 1étszdm nodvekedésére, mint fiiggd
véltozora.

Nem teljesen tisztdzott azonban, hogy a legbefolydsosabb lapokban megjelend, a
gazdasagi novekedés agglomericiés viszonyaira vonatkozd eltéré kutatdsi eredmények a
kutatdsi alapgondolat kiilonbozdségének tulajdonithatdk-e. Figyelemre mélt6 kiillonbségek
tapasztalhatok az eredményekben kiilondsképpen a differencia-alapd urbanizécids eldnyoket
hangstilyozé Glaeser et. al. (1992), és a specializdcié-alapu lokalizdcids elonyoket képviseld
Henderson et. al. (1995) kozott. A tanulmanyok eltéré kutatdsi kérdésfeltevései, valamint az
alkalmazott adatbazis eltérd dgazati kompozicidja miatt nyilvanvaldan kiilonb6z6 eredmények
lattak napvilagot.

Jelen tanulmédny iddsoros holland véllalkozédsi adatokat felhaszndlva azt vizsgélja,
hogy milyen kapcsolatokat mutatnak az agglomerécids elonyok, azaz a tudas terjedésének
indikatorai a cégek foglalkoztatasi 1étszamanak novekedésével a kiilonbozd kutatdsi
alapfeltevések tiikkrében. A tanulmany kozponti kérdése, hogy vajon az elméletben
megfogalmazott agglomeracids miikodési mechanizmusok (melyek a kovetkezd fejezetben
keriilnek bemutatdsra) a teriileti ©Okonometriai modellezési technikdkkal otvozve
hozzéjarulnak-e a tdvolsdg, az agglomerdlddds és a gazdasdgi novekedés kozotti kapcesolat

megértéséhez.



A tanulmény a 2. fejezetben a kutatdsban tesztelt agglomeraciés hipotéziseket mutatja
be a gazdasidgi novekedési elméletekbe integralt mdédon. A 3. fejezet az Okonometriai
analiziseken beliill megjelend teriileti struktiraelemzések bemutatidsdra Osszpontosit. A 4.
fejezet a kutatdsban alkalmazott adatokat, valtozdkat és teriileti kereteket mutatja be. Az 5.
fejezet az agglomerdciés novekedési modellek empirikus eredményeit ismerteti varosi-
ipardgazati Osszefiiggésben. Mivel a szakirodalomban Glaeser et. al. (1992) eredményei
tekinthet6k a legelfogadottabbnak, a tanulmdnyban ezért e munka kutatdsi alapfeltevéseit
alkalmaztuk ,mérceként”. A 6. fejezet a kiils0 gazdasidgi hatdsokon alapuld teriileti
novekedési modellek &dgazatspecifikus megjelenésének empirikus eredményeit mutatja be
(nagyrészt Henderson et. al. 1995-6s megkozelitéseire alapozva), a 7. fejezet végiil 6sszegzi és
értékeli a kiillonb6z6 eredményeket.

Ez a kutatds jelzi, hogy a lokaliziciés és az urbanizicios elOnyok szerepével
foglalkozé szakirodalom paradox kutatdsi eredményei valéjaban az Osszetett teriileti és
agazati hatasok modellezését lehetdvé tevo kiillonb6z6, nem megegyezo kutatasi feltevéseknek

kOszonhetok.

2. Agglomeracios hipotézisek a novekedési elméletekben

A tuddsalapi endogén fejlodési elméletek varosi szinten is jol vizsgidlhatok. A
gazdasagi tevékenységek vdrosi stirlisodése ugyanis segiti a kdzvetlen személyes kapcsolatok
(az Un. face-to-face kontaktusok) kialakuldsdt és a kommunikdcié sok egyéb form4jat is
(Lucas 1993).

A szakirodalom szdmos agglomeracids elméletet ismer, amelyek a tudas terjedésének
(gazdasagi) novekedést eredményezd hatdsat hangsulyozzdk. Eredetileg Marshall (1890),
késébb Arrow (1962) és Romer (1986) (MAR) dolgozta ki azt az elméletet, amely szerint a
tudds dontéen dgazatspecifikus, minek kovetkeztében a térségi specializacid is a novekedés
irdnydba hathat. Elméletiik szerint a (helyi) piaci hatdsok ugyancsak a novekedést é1énkitd
tényezok kozott szerepelhetnek.

A madsodik, Porter (1990) altal megalkotott elmélet szintén azt allitja, hogy a tudds
agazatspecifikus, de ugyanakkor ugy latja, hogy a tudds novekedésre gyakorolt hatdsat a
lokélis verseny jobban fokozza, mint a piaci hatdsok, mivel a véllalatoknak innovativnak kell

lenniiik a talpon maradds érdekében.



A harmadik, Jacobs (1969) éltal kidolgozott elmélet Porterével megegyezik abban,
hogy a lokélis verseny segiti a novekedést, de azt allitja, hogy a gazdasagi aktivitas regionalis
diverzitdsa magasabb novekedési ratat eredményez, hiszen az egyik agazatban kifejlesztett sok

otlet gylimolcsozden alkalmazhaté méds dgazatokban is.

1. tabldzat: Az egyes agglomeracios koriilmények és a novekedés kozotti kapcsolat MAR,

Porter és Jacobs elméletei szerint

MAR Porter Jacobs
Koncentracio + + -
Diverzitas - - +
Verseny - + +

+: pozitiv kapcsolat (erdsit6 hatds)
-: negativ kapcsolat (gyengit6 hatds)

A fenti harom dalldspont kombindcidjdval természetesen egy negyedik elmélet is
kidolgozhatd, amely kihangsilyozza az ipari diverzitds szerepét egy nem-kompetitiv
kornyezetben.

Ezen elméletekkel kapcsolatban két igen fontos tanulmdany sziiletett Glaeser et al
(1992) és Henderson et al (1995) tollab6l. Mindkét tanulmény foglalkoztatdsi adatokat
haszndl a novekedés mérésére, de mint azt a fentiekben jeleztiik, kiillonb6z6 eredményre
jutottak, kiillondsen a lokdlis ipari koncentrdcié versus lokdlis ipari diverzitds hatdsainak
tekintetében. Az dgazati kibocsitds megfeleld vdarosi szintli adatainak hidnydban a
tényezonkénti termelékenység mérésére nem lehet megfelel6 mddszert kidolgozni, Glaeser et
al. (1992) modellje szerint azonban a foglalkoztatottsdgi szint novekedése megfeleld
indikdatora lehet a kibocsatds novekedésének.

Hollandia viszonylag kis teriilete, valamint igazgatdsi és tdrsadalmi szempontbdl
kicsiny mértéki belsd differencidi miatt egy ipardg minden véllalata adottnak veheti a
technoldgiat, a béreket és az drakat az orszag barmely pontjan. Ennek kovetkeztében valamely
ipardg egy vallalatdnak maximalis kibocsatdsa adott helyen a kovetkezd fiiggvénnyel (f{l,))

irhat6 le:

Hz :Aff(lt)_wtlt (1)



ahol /7 a befolyt profitot, [ az alkalmazott munkaerd mennyiségét és w a bérardnyt jeloli. Az A
paraméter az dltaldnos termelékenységet fejezi ki, magaban foglalva mind a javak eladasi arat,
mind a technoldgiai fejlettség allapotat ¢ idopontban.

A termelékenységet mind helyi, mind orszdgos szintli tényezOk befolydsolhatjak.
Orszagos szintl tényezd példaul a technoldgiai fejlodés, valamint az ipari végtermékek irdnti
kereslet szintje. A lokélis tényezok tdlnyomorészt a technoldgia tovabbterjedését, spillover
folyamatait hatdrozzak meg, ilyen példaul a hasonlé ipardgak kozelsége, a helyi iparszerkezet
differencidltsiga vagy a helyi versenyképesség foka a kiilonb6z6 ipardgakban. Am a lokalis
koriilmények — mint példaul Uj ipari teriiletek kialakitisa — is meghatdrozé szerepet
jatszhatnak.

Val6ban, a vdllalatok termelékenységét befolydsold lokdlis vagy regiondlis tényezdk
magukban foglalnak kiils6, valamint agglomeracids tényezoket is (lokalizacids és
agglomeracids elényoket), akar kézzel foghatok ezek, akar nem (Malmberg et al. 2000, Van
Oort 2002a). Az effajta agglomeracids elonyoket a szakirodalomban empirikus vizsgalatokkal
probaltdk mérni, illetve kifejezni, leegyszeriisitett egyenletek és viszonylag egyszeri
modellek, mint példdul a shift-share analizis alkalmazasaval.

Tovabbhaladva az egyszerlsitett egyenletek felé, tobbszintii kapcsolatot
feltételezhetiink a termelékenységi tényezOk helyi és orszdgos elemei kozott. A
termelékenység faktora (A), mely a technoldgia szintjét jelképezi, a kvetkez6 mddon irhatd

fel:
At = Aorszégos,t +Ahelyi,t (2)

Az altalanos technoldgiai szint novekedési ratija igy egy adott ipardg orszagos
technoldgiai novekedése és a helyi novekedés Osszegeként adddik. Az orszdgos technoldgiai
novekedés jelképezheti a termék ardban bekodvetkezd vialtozasokat, valamint a technolégia
orszigos méretekben jelentkezd dinamikdjat az adott ipardgban. A helyi technoldgiai
Osszetevd ezzel szemben egy cég szamdra egy adott hely adott ipardganak kiilonbozd

technoldgiai externaliditdl fiigg.

Aiie .. .
log(ﬂj =g (agglomerativ erok, kiindulasi feltételek) +& 3)

helyi



Annak érdekében hogy tesztelhessiik a dinamikus externdlidk és az agglomerativ
hatdsok elméleteit, az agglomeracids tényezOknek legaldbb a specializacié és a diverzitds
indikatorait (mindketté a gazdasagi koncentraciot jelzi) magukban kell foglalniuk, akarcsak a
helyi monopdlium mértékét (Encaouda és Jacquemin, 1980). A kiinduldsi feltételek pedig
azokat a némely teriiletegységben felbukkané kiilonlegességeket magyardzzak, amelyek a
kiilonbozd helyi ipardgak minden cége esetében hasonlé médon (pozitivan vagy negativan)
alakulnak.

A két kiemelten vizsgalt tanulmany koziil Glaeser et al. (1992) egyértelmiien Jacobs
hipotézisét tamogatja, ellenben Henderson et al. (1995) tanulmanya mind MAR, mind Jacobs
nézetét elfogadja. Alapvetd kiilonbség e két tanulmany kozétt, hogy egy adott dgazatnak az
Osszes vdrosra vonatkozo adatdt elemzik-e (Henderson et al. 1995), vagy az egyes
telepiiléseken csak a legnagyobb dgazatokat veszik-e figyelembe (Glaeser et al. 1992). Glaeser
(1998, p. 148) kovetkezésképpen azt allitja, hogy ,,bar a kisebb cégek esetében fontos lehet a
méretnagysidg és a koncentracid, azonban a hosszu tavi novekedésben sokkal 1ényegesebb
szerepe van a diverzitdsnak.”

Ezen tanulmédnyok kiillonboz6ségei masképpen is magyarazhatok. Henderson et al.
(1995) tanulmanydban példdaul problémat okozott egy adott 4gazat minden vdrosra kiterjedd
vizsgédlatinak stratégidja. Nyilvdnossiagra hozatali megkotottségek miatt ugyanis a
foglalkoztatasi adatok a telepiilések mintegy 30 szdzalékaban hozzaférhetetlenek voltak. Ez a
probléma végiil is egy becslési modellhez vezetett, amely a vizsgalt idoszak végi (1987-es)
foglalkoztatottsdgi szintet a kezdeti iddpont (1970) foglalkoztatottsdgi adatainak segitségével
regresszids modon becsiilte meg.

Glaeser et al. (1992) ezzel szemben olyan egyenleteket becsiilt, amelyek a vérosi-
agazati foglalkoztatottsdg novekedését, és nem a szintjét jellemezték. Glaeser minden egyes
vizsgélt egyesiilt dllamokbeli varos esetében a hat legnagyobb ipardgra vonatkoz6 adatokat
alkalmazta, ezzel a kozlési korldtozdsok sem mutatkoztak oly komolynak, mint Henderson et
al. (1995) esetében. A megfigyelések egy jelentds részét ezen feliil a nem-feldolgozdipari
agazatok képezték, mikozben Henderson et al. (1995) kizardlag a feldolgozodiparral
foglalkozott.

Napjaink Franciaorszdgra vonatkoztatott megallapitasai esetében szintén az adatbazis
felépitése magyardzza a végkovetkeztetésekben mutatkoz6 differencidkat. Combes (2000)

szerint a diverzitds élénkiti a foglalkoztatottsdg ndvekedését a szolgaltatdsokban, ugyanakkor



visszafogja a novekedést a feldolgozdipari dgazatokban, de a specializdcid, ugy tiinik, nem
€lénkiti a novekedést egyik tevékenységben sem.

Végezetiil, kapcsolddva az agglomeracios elényoket mérd valtozokhoz, Glaeser et al.
(1992) kontroll-véltozoét is bevont a regresszids vizsgdlatba, mely adott dgazat orszagos
foglalkoztatottsdgi novekedési ratdjat méri a vizsgdlt telepiilésen kiviili teriileteken. E véltoz6
az orszagos kereslet novekedés (valtozds) magyardzataként és az dltaldnos (egész dgazatot
érint0) technoldgiai fejlodés megragaddsaként keriilt bevonasra (Blanchard és Katz 1992).

A fenti irodalomra épitve jelen tanulmany a gazdasagi diverzitas, a specializicio és a
helyi verseny indikatorait alkalmazza az agglomeracids elonyok jelzdiként. Ezen statisztikai
jelzészdmok viszont szélesebbek, mint az egyszerii innovécids indikdtorok (ldsd pl. a
szabadalmak szdmdnak mutatdja). Nyilvanvalé példdul, hogy a tudds a cégek kozott a
foglalkoztatottak informélis kapcsolatai révén terjed tovabb, vagy az alkalmazottak
allasvaltoztatdsaval és igy a magukkal vitt tudas révén, s valoban, ez a legfontosabb tudastipus
az, azaz a mindennapi emberek tanuldsi lehetdségei és nem sziikségszeriien a ,pélyatord”
innovicidk azok, amelyek szerepet jatszhatnak a novekedésben és az innovdcids
folyamatokban (Glaeser 1999).

Ezen elmélet empirikus bizonyitdsira a tényezdk olyan kombindcidit prébaltak
megalkotni, melyekkel a leghatdsosabban élénkithet6 a novekedés. Az elképzelések azonban
erésen megosztottak voltak. Glaeser et al. (1992), valamint Feldman és Audretsch (1999)
egyrészrdl azt tapasztalta, hogy a foglalkoztatottsig novekedését a tevékenységek széles
dgazati korben megoszlé diverzitdsa élénkiti. Henderson et al. (1995), Black és Henderson
(1999), valamint Beardsell és Henderson (1999) masrészrél er0sebb novekedést és tobb
innovaciot tapasztalt, ha jelent6sebb aktivitds koncentrdlédott egy ©Ondll6 szektorban
(specializacio).

Mig az endogén (technoldgiai) novekedési elmélet a kozgazdasdgtani haladds
leghathatdsabb elemei kozott emlithetd az elmilt negyed szdzadban, a tény, hogy nem alakult
ki tiszta nézet azokrdl a helyzetekrdl, amelyekre ez leginkdbb alkalmazhaté lenne, hatért
képez a tovabbfejlesztésével és alkalmazasaval kapcsolatban. Az ipari koncentricié és
diverzitds relativ jelentoségérdl alkotott egyetértés hidnya homadlyos képet fest arr6l, hogy
milyen politikat célszeri folytatni a névekedés és az innovacio elérehaladasa érdekében a

vérosi teriileteken (Landry 2000, Simmie 2001, Lambooy 2002).



Ez a tanulmidny a kovetkezdkben empirikus tton torekszik Osszekapcsolni az 1.
tdabldzatban Osszegzett (a szektordlis és teriileti heterogenitdst magyardzdé) hipotéziseket a

holland gazdasag nvekedési mintdzataival.

3. A térbeli kozelség és teriileti heterogenitas modellezése

Marshall (1890) a multban és Krugman (1995) a jelenben elméleti szinten
bizonyitottdk, hogy a tdvolsagnak jelentds szerepe lehet az innovacidban és a novekedésben a
passziv tudds (tacit knowledge) révén. A passziv tudds ataddsdnak hatdrkoltsége ugyanis
novekszik a tavolsdggal (Audretsch 1998). Ahogyan a passziv tudds és a kozvetlen emberi
kapcsolatok egyre értékesebbé valnak az innoviciés folyamatokban, ugy vélik dontové a
foldrajzi kozelség is. A passziv tudds cseréje ezért nagyfoku kolcsonds bizalmat és egyetértést
igényelhet a kdzvetlen emberi kapcsolatokban.

Az 1990-es évek folyamdn az angolszdsz irodalomban empirikus vizsgalatok jelentek
meg a tdvolsdg szerepérdl az innovicids folyamatokban (Feldman 1999). Audretsch és
Feldman (1996) szerint mig az informéaci6 atvitel koltsége egyre inkdbb alland6 a tavolsaggal,
addig a passziv tudés atvitelének koltsége valdszintileg novekszik a tavolsag fiiggvényében.
Baptista (2000, p.531) ugyanakkor megéllapitja, hogy ,,a tuddshoz kapcsoldédd externdlidk
erdsebben novekednek, ha a vonatkozé foldrajzi egységek mérete csokken”. Ezen empirikus
frasok tobbsége az USA tagdllamaira, mint vizsgalati teriiletegységekre fokuszdl, egyes
angolszasz kutatdsok azonban az analizist kisebb méretekben is elvégezték. Anselin et al.
(2000), Rosenthal és Strange (2002), valamint Wallsten (2001) a nagyvarosi térségeket
hasznédlta a K+F tevékenységek és a novekedési tényezOk teriileti vizsgdlatiban, arra a
kovetkeztetésre jutva, hogy a helyi teriileti befolydsold tényezdk jelenléte is fontos.

Az elméleti és gyakorlati kutatdsok probaképpen megfogalmazhaté konkliziéja lehet,
hogy a tudas externdlidk (és a tudas spillover folyamatai) a novekvo tavolsdggal egyre kisebb
jelent6séglivé valnak®, a tdvolsdg csak az innovicié- és ndvekedésalapi tudds étvitelében
szamithat lényegesnek. A szakirodalom ezek mellett jelentés mértékben targyal olyan (teriileti
szempontbdl) nem folyamatos innovicids és novekedési fliggdségi viszonyokat is, melyek
empirikus modelljei még nem igazdn tisztdzottak. Malecki és Bradbury (1992), Frankel

(2001), valamint Krugman (1995) példaul ugy latja, hogy az életmindségbeli kilatdsok és a



vdarosméret szignifikans telephely-vélasztisi szempontok mind a cégek, mind a szakképzett
munkaerd szamdra. Cortright és Mayer (2001) a varosi térségek high-tech foglalkoztatasi
specializdciojdt hangsulyozza a gazdasdgi versenyképesség jelz6i kozott. Frenkel (2001) ezzel
szemben negativ kapcsolatot vél felfedezni a specializiaci6 és a K+F (high-tech ipar)
intenzitdsa kozott. Florida (2001), valamint Feldman és Audretsch (1999) kutatdsaiban éppen
ellenkezobleg, a gazdasdgi soksziniiséget taldlja dontének a nagyvarosi teriiletek technoldgiai
fejlodésében. Paci és Usai (1999), illetve Van Oort (2002b) olaszorszagi €s hollandiai teriileti-
gazdasagi kutatdsaiban a helyi gazdasagi struktdra koncentraciéjardl és diverzitasardl
tdjékoztatd indikatorokat egyardnt fontosnak taldlta a munkaerdpiaci térségek innovacids
intenzitdsanak meghatdrozasaban.

A kozelség (a telepiilések szintjén mért szomszédsigi kapcsolatok), valamint a
heterogenitds (a vdroshierarchia szerinti és regiondlis alapu térbeli fiiggdség) teriileti
struktirdjat jelen tanulmény a szomszédsagi kapcsolatokat figyelembe vevo térben folyamatos
késleltetés (teriileti autokorrelacid) becslésével, illetleg a térben nem folyamatos teriileti
beosztdsokon végzett vizsgdlatok segitségével igyekszik megragadni. A teriileti
autokorreldcids becslések egyiitthatdi azt fogjdk megmutatni, hogy a vizsgdlatba bevont
véltoz6 (esetiinkben a helyi innovéacids intenzitds) nagysdga fiigg-e a szomszédos korzetek
értékeitol. Ilyenkor a kovetkeztetések a teriileti fiiggdség szignifikancidjabdl és nagysagabol
vonhatok le (Anselin 2000). Azonban — mint azt fentebb mar olvashattuk — nem minden
térbeli fiiggdségi kapcsolat folyamatos a térben, a szakirodalomban ennek kapcsin
kiilonosképpen a mezo- és makro (regiondlis) szinten mért varoshierarchia szerinti teriileti

fliggdség keriil emlitésre.

Modszertani Kkitéré

Teriileti autokorrelacio (a szerk.):

A teriileti vizsgdlatokban egyre gyakrabban alkalmazott mddszer, amely azt teszteli,
hogy a szomszédsagi kapcsolatok milyen er0s hatdssal vannak egy adott véltozo
nagysiganak alakuldsdra. Erds korreldcidt, tehat szignifikdns szomszédsdgi fiiggést
tapasztalhatunk akkor, ha egy vizsgalt térség szomszédjainak megfigyelési értékei
nagy mértékben hasonlitanak az adott teriiletegységben megfigyelt értékre. A
korrelacids vizsgalatokban az egyes térségekben megfigyelt sajat értékeket (,.elsd
adattomb™) a térséggel szomszédos teriiletek atlagos értékével (,,mdsodik adattomb”)
hasonlitjuk Ossze.

A teriileti heterogenitds modellezését Hollandidban ezért telepiilésnagysdg-csoportok

alapjan’ (4. dbra), orszagos makroszintii zénak alapjan® (1. dbra), a fizikai elérhetdség z6nai



alapjan (3. dbra), valamint a Randstad északi és déli részének és az orszdg fennmaradd
teriileteinek lehatarolasakor megalkothaté aggregiciok alapjan (2. dbra) végeztik el.
Hollandia orszdgos makroszintli zondinak beosztisit széles szakirodalmi alapokra épitve a
Randstad-korzetben egy un. északi szdrnyra (Amszterdam-Utrecht) és egy déli szarnyra
(Haga-Rotterdam) tagoltuk tovabb. Altaldnossagban a gazdasdgi novekedés joval erésebb az
északi térségben, koszonhetden a kedvezObb helyi és agglomericids tényezoknek (ezért is
érdemes a tanulmanyban e térséggel foglalkozni). A megkozelithetdség alapjan kialakitott
telepiiléscsoportoknadl a legk6zelebbi autopélyanak a telepiiléskdzponttol vett elérési ideje volt

z <5
a meghataroz6™.

4. Leiro elemzés és statisztikai indikatorok

A kiilonféle agglomericids eldnyok leirasdhoz alkalmazhaté indikatorok holland
telepiilésszintlii dgazati foglalkoztatdsi adatok felhaszndldsaval késziiltek, melyek a lehetd
legjobban kozelitenek a kordbbi vizsgdlatokban alkalmazottakhoz (pl. Glaeser et al. 1992 és
Henderson et. al. 1995). Az idésoros eloszlas alkalmazdsa lehetdvé teszi annak kideritését,
hogy a kiilonféle agglomerécios novekedési eldnyok véltozatlanul megmaradnak-e id6ben és
térben (Van Oort 2002a).

Ezen adatok kiilonosképpen érdekesek lehetnek az agglomericids elényok
vizsgélatdban két okbdl kifolydlag. Egyrészt azért, mert 6sszehasonlithatok, mivel elméletileg
minden holland szervezet adatit tartalmazzdk az 1991 és 1997 kozotti idészakbdl. Ez az
id6intervallum a lehetd leghosszabb, amelyben a foglalkoztatottsdg novekedése Hollandidban
ilyen részletezettségii adatok mellett elemezheté®. Mdsrészt azért, mert az adatok finom
teriileti és dgazati bontdsban is rendelkezésre dllnak.

Egy kérddives felmérés eredményeit értékelve minden szervezethez egy 6 karakteres
irdnyitészamot (kb. 100 postacim tartozik egy ilyen irdnyitdszamhoz) és egy 5 karakteres
dgazati kodot lehetett rendelni. Az adathalmaz erdsen hasonlit az U.S. Census Bureau altal
elkészitett longitudindlis  kutatéi adatbazisokra, viszont adatokat nemcsak a
feldolgozoéipariakra, de minden holland szervezetre tartalmaz. A holland adatbazis hatranya
azonban, hogy nem tartalmaz kibocsatdsi és input értékeket, csak iizemi €s munkaerd
adatokat. Kovetkezésképpen az adatok nem megfelelok példdul olyan szervezeti szintli

termelési fliggvények becslésére, mint amelyet Bradsell és Henderson (1999) alkalmazott.
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A teriileti és dgazati részletesség nyilvanval6 eldny, mellyel lehetdvé vilik részletes
helyi-dgazati kombindcids tablak készitése; bar a részletezettség szintje tulzott e tanulmany
igényeihez képest. Ha az adatokat egy teriileti-dgazati matrixba rendezziik, a legtobb cella
iiresen marad. Sok 6 karakter(i irdnyitészdm-korzetben példaul csak lakoéteriiletek vannak, s
egyes 5 karakterli dgazatok csak viszonylag kevés 6 karakterti irdnyitészdm-korzetben
fordulnak eld. Kovetkezésképpen az adatokat telepiilésszintre kellett aggregdlni, illetve 2
karakteri agazati kodrendszerbe tomoriteni. Az aggregéacioval 1étrehozott 580 (municipality
besorolasti) telepiilésre vonatkozé bontds a kordbbi tanulmidnyokkal 0Osszehasonlithatd
vizsgélatokra ad lehetdséget. Az analizis tehit az 580 telepiilés szintjén keriil bemutatésra,
melyben a négy legnagyobb varos (Amsterdam, Rotterdam, Haga és Utrecht) teriiletét tovabbi
(szintén telepiilés besoroldsi) kisebb részekre osztottuk. E teriiletegységek a nemzetkozi
szintli varosok méretétdl (Amszterdam) a kis falvak méretéig terjednek. Korabbi varosi
kutatdsokra alapozva a vizsgélat foleg arra a 234 teriiletegységre koncentral, melynek legaldbb
20000 fos lakossdgszama van (4. dbra). Glaeser et al. (1992) kutatdsi alapgondolatihoz
hasonléan 234x6, azaz 1404 elemi teriileti-dgazati adatbazist alkalmaztunk az 5. fejezetben
(azaz a 234 vizsgdlt telepiilésen a helyben leggyakrabban eldfordulo 6 dgazat vdllalatait
vizsgdltuk — a szerk.). A 6. és 7. fejezet agazatspecifikus becslései mar mind az 580 teriileti
megfigyelési egységet figyelembe veszik: az 4gazatok széles értelmezése miatt
(feldolgozodipar, iizleti szolgaltatdsok, személyi szolgéltatdsok) ezekben a fejezetben az ,,iires
cellak” kimaradtak a vizsgélatbol.

A 2. és 3. tdbldzat néhany Osszehasonlité adatot k6zol az 1404 megfigyelési egységre
vonatkozd varosi-dgazati adatbazisbol. A 2. tdbldzat a helyi szinten leggyakrabban el6forduld
6 agazat 234 telepiilésre elvégzett vizsgalatabol Osszesitett adatbazisanak 10 leggyakoribb
esetét mutatja be, valamint az azokban alkalmazott munkaer6-létszamok adatait. A mindkét
feltiintetett szempont alapjan jellemz6 értékekkel rendelkezd szektorok kdzott megemlithetjiik
az ¢épitéipar, a kiskereskedelem, a nagykereskedelem, a pénziigyi szervezetek és

szolgaltatasok, az oktatds és az egészségiigy csoportjat.

2. tdbldzat: Az adatbizisban legtobbszor eléforduld 10 dgazat (1991, n=1404)

Agazat emlitések szama  foglalkoztatottak (f6)
1991 1991
Egészségiigyi ellatas 206 545 343
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EpitSipar 195 244 735

Kiskereskedelem 179 344 665
Egyéb iizleti szolgaltatdsok* 156 370 842
Nagykereskedelem 109 239908
Oktatas 100 154 444
Mez6gazdasig és haldszat 90 88 620
Igazgatds és tarsadalombiztositas 73 143 011
Szallités és elosztoi tevékenységek 33 30 848
Elelmiszeripar, italgyartés 27 33419

*Egyéb iizleti szolgéltatdsok: jogi tandcsadés, PR tevékenység, tandcsadas
Figyelemre méltd, hogy a 2. tdbldzat eredményei szerint a feldolgozdipari dgazatok

kevésbé gyakran szerepelnek a mintdban, mint a nem feldolgozéipariak. A 3. tdbldzatban az
adatbazisban leggyakrabban el6fordulé feldolgozdipari dgazatok rangsora olvashaté az
emlitések szdma szerint (a foglalkoztatott munkaerd létszdméval egyiitt). A telepiilési
adatbdzis Osszesitett adatai alapjan az élelmiszeripar a leggyakrabban el6forduld

feldolgozodipari szektor, mig a vegyipar alkalmazza a legtobb munkaer6t.

3. tdbldzat: Az adatbazisban legtobbszor eléforduld 10 feldolgozdipari dgazat (1991, n=1404)

Agazat emlitések szama  foglalkoztatottak (f6)
(1991) (1991)
Elelmiszeripar, italgyartas 27 33419
Butoripar 25 26 593
Fémtermék-ipar 24 12511
Nyomdai és kiadoi tevékenység 17 21177
Vegyipar 17 41912
Gépipar 16 16911
Elektronikai gép- és eszkozgyartas 7 16 614
Fém ipar (primer) 7 15 089
Uveg és keramia ipar 7 8 864

Egyéb feldolgozoipari szektorok — mint az elektronikai ipar, az iiveg- és keramiaipar,
kozlekedésieszkoz-gyartas vagy az orvosieszkOz-gyartas — is emlitésre keriiltek az
adatbazisban, de legtobb esetben tul kevés a regisztrdlt elemek szdma, hogy jelentdséget
tulajdonithatnank a szektorspecifikus eredményeknek.

Telepiilési adatbazisunkat a kordbbi kutatdsokhoz hasonléan a kiilonb6zd tipusd

agglomeracios elonyokre jellemz6 indikatorok kialakitdsara hasznaltuk (1asd pl. Glaeser et al.
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1992 és Henderson et al. 1995). A valtozdk leirdsat és atlagértékeit a 4. tdbldzat tartalmazza.
Ezeket az indikatorokat és a tovabbi valtozdkat a bazis év (1991) adataira alapozva készitettiik
el, hogy csokkentsiik az egyidejiiségi problémdkat. A bazis-€v megkozelités, a Feser-nél
(2001) alkalmazottal szemben, lehetdvé teszi annak ellendrzését, hogy vajon a kiilonféle
agglomerdcids elényok novekedésre gyakorolt hatdsa hasonlé marad-e az id6 elérehaladtaval.
A KONCENTRACIO (CONCENTRATION) egyfajta helyi hanyadosként definidlhatd, ahol
egy adott telepiilés adott ipari dgazatdban foglalkoztatottak ardnyat viszonyitjuk az agazat
orszagos (hollandiai) foglalkoztatottsagi aranydhoz. Ez a valtozé megmutatja, hogy egy dgazat
til- vagy alulreprezentilt-e egy térségben a nagyobb teriiletegységben mért atlagos
képviseletéhez képest, és ennek kovetkeztében ezen dgazat magdban foglal-e un. lokalizacids

elényoket.’

E,.J./ZE,.J.

J
ZELJ’/ZEU
i i,j

A VERSENY (COMPETITION) nevil valtozét az egy telepiilési dgazatban egy dolgozora

CONC, = 4)

jutd gazdasdgi szervezetek szdmdnak és a holland gazdasdgban adott 4gazatban egy dolgozora
juté gazdasagi szervezetek szamanak hanyadosaként hatarozhatjuk meg, mely érték jelzi, hogy
az orszag egészéhez képest a telepiilés véllalkozdsainak méretei novekvd vagy csokkend
irdnyt mutatnak-e (1asd Glaeser et al. 1992).®

Az 4gazati diverzitds mérésére két mutatét alkalmaztunk, melyek azt mérik, hogy
milyen egyenletesen oszlik meg a munkaerd egy adott telepiilés gazdasdgi szektorai kozott. A
sokszinlis€g hidnyat mérhetjiik a foglalkoztatottak szektoronkénti megoszldsanak Gini-

egyiitthatéjaval (GINI):

GINI _%ZZ\ Sl (5)

ahol S, és S, az i-edik és j-edik telepiilés részesedése a g szektorban foglalkoztatottak
szamabol. (Térbeli vizsgdlatokndl a Gini-mutatot legtobbszor a teriileti egyenlotlenségek
mértékének meghatdrozdsdra alkalmazzuk. Formuldjdt tekintve szdmos vdltozattal

taldlkozhatunk. — a szerk.)
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4. tablazat: A vizsgalatokban alkalmazott valtozok leirdsa és atlagértékei

Valtozo

leiras

atlag

EMPLOYMENT GROWTH

CONCENTRATION

COMPETITION

SHARE

GINI

HHI

GROWTH

INITIAL WAGE

AWAGE

INITIAL EMPLOYMENT

WORKAREA

a foglalkoztatottak szdma természetes alapi
logaritmusanak véltozasa

adott teleptilés adott ipari 4gazatdban
foglalkoztatottak ardnya osztva az dgazat
orszagos (hollandiai) foglalkoztatotti ardnyaval

egy dolgozora jutd gazdasagi szervezetek
szdma adott d4gazatban a térségben / egy
dolgozdra jutd gazdasagi szervezetek szama
adott 4gazatban Hollandidban

az 5 legnagyobb dgazatban foglalkoztatottak
aranya a teljes térségi foglalkoztatottak
1étszdmdbol

a foglalkoztatottak szektoronkénti
megoszldsdnak Gini egyiittahtdja a térségben

a foglalkoztatottak szektoronkénti
megoszldsdnak Hirschman-Herfindahl
egyiitthatdja a térségben

a telepiilésen kiviil foglalkoztatottak szaima
természetes alapu logaritmusdnak véltozdsa

az dgazati (teriileti) kereseti ratdk természetes
alapt logaritmusa

az 4gazati (teriileti) kereseti ratdk természetes
alapt logaritmusanak valtozdsa

a telepiilésen foglalkoztatottak szamanak
természetes alapu logaritmusa a kezdeti
id6pontban

Dummy véltoz6, amely megmutatja, hogy egy
telepiilés domindnsan laké- vagy munkahely
funkciéji

-0.170

4.959

0.788

0.484

0.292

0.076

0.004

3.818

0.301

6.820

8.850
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INDUSTRIAL SITES Dummy véltoz6, amely megmutatja, hogy adott 0.459
telepiilés holland atlag felett rendelkezik-e ipari
teriiletekbdl (IS) a teljes IS dllomdnyon beliil

LACK OF a teleptiiléskozpont és a legkozelebbi autépélya- 0.639
ACCESSIBILITY csomoOpont vagy intercity dllomds tavolsaga
POPULATION GROWTH |a telepiilés népessége természetes alapi 0.066

logaritmusédnak valtozasa

RANDSTAD Dummy véltozd, amely megmutatja, hogy adott 0.317
telepiilés a gazdasdgi magrégidhoz tartozik-e

INTERM.ZONE Dummy véltoz6, amely megmutatja, hogy adott 0.379
telepiilés a magrégio és a periféria kozotti
koztes térségbe tartozik-e

A Gini-egyiitthaté zérus értéket vesz fel esetiinkben akkor, ha az dgazatok kozott a
foglalkoztatasi ardnyok ugyanugy oszlanak meg, mint ahogyan a foglalkoztatottsagi aranyok a
teljes térségben (esetiinkben 49 szektorban). 0,5-6s érték (jelen képlet szerinti maximum)
akkor adddik, ha a foglalkoztatottak egyetlen szektorban koncentrdlédnak. Alacsonyabb GINI
értékek ennélfogva magasabb foki diverzitast jelolnek. A GINI-mutaté sokban hasonlit a
Henderson et. al (1995) altal is hasznalt Hirschman-Herfindahl indexre (HHI) (ezt az indexet
leggyakrabban a koncentrdcio mérésére haszndljdk, esetiinkben azonban kozvetett modon az

dgazati diverzitds mérésében jdtszik szerepet — a szerk.):

HHI, =Y s}, (6)

jek

ahol S; az i-edik térség részesedése a j-edik ipardg foglalkoztatottaibol.

Mig Glaeser et al. (1992) a hat legnagyobb szektor foglalkoztatottsdgi ardnyainak
véltozdsara fokuszilt, addig a fennmaradé 6t legnagyobb szektor foglalkoztatottainak
részesedése a teljes dllomanybdol a diverzitds alternativ mérdszdmaként hasznilhaté. A
RESZESEDES (SHARE) mutatdja a kisebb értékek felé haladva egyre jelentdsebb foku diverzitast
mutat.

A pozitiv  KONCENTRACIOS egyiitthatd (CONCENTRATION) és a negativ VERSENY
(COMPETITION) egyiitthatd a MAR hipotézist tdmasztja ald (ldsd [. tdbldzat). Pozitiv
KONCENTRACIO (CONCENTRATION) ¢és pozitiv VERSENY (COMPETITION) mellett Porter
hipotézise érvényesiil. Mindkét fenti eset tehat a lokalizacids elonyok szerepét tdmasztja ala.

Negativ hatdsi GINI egyiitthatd és RESZESEDES (SHARE), valamint pozitiv VERSENY
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(COMPETITION) mellett azonban Jacobsnak az urbanizicids eldnyok fontossdgéardl alkotott

hipotézise érvényesiil.

5. A holland teriileti-dgazati adatok elemzése’

Mint kordbban jeleztiikk, ebben a fejezetben a holland telepiilési (municipality)
adatokat hasznéljuk fel a Glaeser et al. (1992) altal alkalmazott varosi-agazati (itt telepiilési-
agazati) megkozelités és a Henderson et al. (1995) 4ltal alkalmazott — a 6. fejezetben
bemutatasra keriil6 — 6néll6 ipardgi megkozelités eredményeinek Osszehasonlitasara. Jelenlegi
célunk azonban nem a fenti eredmények lehet legjobb Osszeegyeztetése, e kezddpontot
inkdbb azért alkalmaztuk, hogy segitsen megvalaszolni azt a kutat6i kérdést, hogy milyen — a
végkovetkeztetésekre gyakorolt — befolydsolé szerepe van azon 4gazati és teriileti kutatasi
feltevéseknek, amelyek a gazdasidgi novekedéssel Osszefiiggd agglomericidos externdlidkra
vonatkoznak.

A telepiilési-dgazati ndvekedés vizsgélatat tehat a 234 levalogatott holland telepiilés
(14sd 4. dbra) adataira végeztiik el, s az ezzel kapott két regresszids szamitds eredményeit az
5. tdbldzatban lathatjuk. Az elsé oszlop a hat legnagyobb foglalkoztatotti 1étszdmmal
rendelkez0 dgazat adataival végzett vizsgalat eredményeit, a masodik pedig e hat dgazaton
beliil csak a feldolgozdipari dgazatok adatait tartalmazd szdmitdsok eredményeit mutatja.
Minden regresszids vizsgilat esetében a telepiilési-dgazati foglalkoztatottsdg természetes
alapd logaritmusdnak 1991-97 kozotti véltozédsa szerepelt fiiggd valtozoként. Magyardzd
valtozoként a KONCENTRACIO (CONCENTRATION) és a VERSENY (COMPETITION) indikdtora
szerepelt, valamint a diverzitds alternativ indikatorai koziil kettd. Kovetkezetesen igazodva
Glaeser et al. (1992) munkdjdhoz, a RESZESEDES (SHARE) indikatorat az Osszes dgazatra
kiterjedd vizsgalatban alkalmaztuk, bar a GINI-koefficiens ugyanezt a kvalitativ eredményt
nydjthatta volna. Mivel a feldolgozdipari regresszidban a GINI jobbnak taldltatott, ezért az
ezzel végzett vizsgilatok eredményeit mutatjuk be a tdbldzat masodik oszlopédban.

Hat tovabbi ellendrzo-véltoz6 is bekeriilt a regresszids vizsgalatokba. A KEZDETI
FOGLALKOZTATOTTSAG (INITIAL EMPLOYMENT) mutatdja egy telepiilés egy iparagazatban
foglalkoztatott lakossaganak szamat jeloli a mintaiddszak kezdetén. A NOVEKEDES (GROWTH)
mutatdja egy ipardgban a foglalkoztatottak szdma természetes alapt logaritmusdnak véltozasat
mutatja a telepiilésen kiviil esd teriileteken, tehat a teljes vizsgdlt térségben leszamitva az

aktudlis telepiilést. A KERESET (WAGE) mutatdja az iparagak kozti kereseti differencidkat
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mutatja 1991-ben orszdgos szinten, mig a AKERESET (AWAGE) a keresetek természetes alapu
logaritmusdnak véltozasat jelzi a vizsgalt idOperiddusban az egyes dgazatokra vonatkozdan
orszagos szinten. A RANDSTAD és INTERM.ZONE teriileti valtozok definicidit a kordbbi
fejezetekben olvashattuk (lasd 1. dbra). A valtozok Osszesitett lefrasat és atlagértékeit a 4.
tdbldzat tartalmazza.

Az 5. tdbldzat mindkét egyenletét a legkisebb négyzetek mddszerével becsiiltiik. Az
R? értéke 0,177 lett az sszes dgazatot tartalmazé vizsgédlatban, mig 0,195 a feldolgozéipari
regresszidoban, igy mindkét egyenlet magyardzé ereje meglehetdsen alacsony. Ezt az
eredményt részint a telepiilési dgazatok sok esetben kicsiny méretével magyarazhatjuk.
Azokban az esetekben, ahol a foglalkoztatottsag relative alacsony volt a kezdeti évben, a
mintaiddszakban mért viszonylag kicsiny abszoliit foglalkoztatottsdgi szint véltozds is relative
nagy véltozdsokat eredményezhetett a novekedési ratdkban. Hasonl6képpen, egyes
telepiiléseken, ahol kevesebb vallalkozds mikodik, tobb lehetdség van arra, hogy a
novekedési ratdkat olyan (futdlagosan attekintett) cég-specifikus faktorok befolyasoljak,
amelyeket a fejezetben bemutatott vizsgalatok nem tartalmaznak.

Az agglomeracids indikdtorok (CONCENTRATION, COMPETITION és GINI) eredményei
nagyjabol megegyeznek a Glaeser et al. (1992) kutatdsaiban elértekkel. A CONCENTRATION
egyiitthaté mindkét regresszié esetében negativ értéket vesz fel nullatdl szignifikdnsan eltérd
eredménnyel (a szignifikancia-értékek a megszokott feltételeknek megfelelok); ezen
eredmények tehat elvetik MAR és Porter hipotéziseit. A COMPETITION egyiitthatéjanak
eredményei szintén ellentmondanak MAR hipotézisének, mivel jelentds a verseny a

feldolgozodipari és a nem-feldolgozdipari 4gazatok esetében is.
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5. tablazat: A telepiilési szinten mért foglalkoztatottsagi novekedés meghatdrozé tényezdi

(t-értékek zardjelben)

Foglalkoztatottsag Foglalkoztatottsdg
novekedése novekedése
(6sszes agazat) (feldolgozoipari
agazatok)
CONSTANT
-0.103 -1.925
(-0.520) (-2.197)
CONCENTRATION -0.020 -0.016
(-10.425) (-4.677)
COMPETITION/ ESTABL. SIZE 0.154 0.369
(5.609) (4.005)
GINI -0.172 -1.3237
(-0.934) (-2.236)
GROWTH 0.820 0.269
(5.532) (0.609)
INITIAL WAGE -0.001 0.013
(-0.726) (1.249)
INITIAL EMPLOYMENT 9.02E-06 -6.13E-07
(1.209) (-0.018)
AWAGE 0.196 4.377
(0.547) (1.905)
RANDSTAD -0.020 -0.032
(-0.578) (-0.313)
INTERM. ZONE 0.055 0.053
(1.612) (0.555)
N 1404 370
R 0.177 0.195
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" A SHARE indikdtor hasonlé eredményeket ad.
* A SHARE indikitor inszignifikans.

Az 4gazati diverzitds véltoz6 mérési moddja, dgy tlnik, nem jatszik szerepet a
foglalkoztatottsig novekedésének magyardzatdban az Osszes szektorra végzett vizsgilat
eredményei szerint. Nyilvdnvalé azonban, hogy az d&gazati sokszinliség lényeges a
feldolgozoipari novekedés meghatiarozasdban, mivel a GINI-egyiitthaté értéke negativ és
szignifikans a t-statisztika abszolut ért€kben 2,0-s értéket meghaladd szintje mellett (lasd 5.
tdabldzat masodik oszlopa). Ez a végeredmény ellentétben 4ll a kordbbiakban bemutatott
0ndllo ipardgi analizisekkel és aldtdmasztja azt az dllaspontot, mely szerint Jacobs hipotézise
jobban alkalmazhat6 azokban a szektorokban, melyekben a foglalkoztatottsdg mar elért egy
minimaélis kiiszob szintet. Ha a SHARE valtozojat a GINI-vel helyettesitjiik, az egyiitthat6 értéke
nem fog szignifikdnsan eltérni nullatdl, gyengitve ezzel az ipari sokszinliség szerepérol
alkotott véleményiinket.

A kontroll valtozdk egyiitthat6i egyenl6tleniil szerepelnek. A GROWTH egyiitthatdja
példaul pozitiv és erdsen szignifikdns az elsé regresszidban, de nem szignifikdns a
madasodikban. A RANDSTAD és INTERM.ZONE szerinti megkiilonboztetés kis mértéklinek vagy
inszignifikdnsnak mutatkozott az sszesitett foglalkoztatottsagi ratak szempontjabol.

Az alternativ hipotézist tekintve, ami azon koriilményekre vonatkozik, melyek soran a
tudés tényezdi legjobban elémozditjdk a novekedést, felmeriilhet a kérdés, hogy vajon a tudés
spillover-jellegii terjedése elsdsorban egyazon szektor cégei kozott zajlik, vagy inkdbb a tudds
dgazatok kozotti terjedése befolyasolja jelentdsebben a novekedést. Ez a fejezet ezt a kérdést
feszegeti, €s erre nyujt tapasztalati bizonyitékot a holland telepiilési adatok alkalmazdsaval a
Glaeser et al. (1992) féle telepiilési-dgazati megkozelitésben. A telepiilésekre elvégzett
regresszids eredmények éltaldnossdgban Jane Jacob 1969-es hipotézisét tdmasztjdk ald, mely
szerint a tudds inkdbb az dgazatok kozott terjed tovabb, illetdleg a verseny élénkiti a
novekedést az innovativitds sziikségessége miatt. Ebben a tekintetben az eredmények
hasonlitanak Glaeser et al. 1992-es amerikai varosokra végzett foglalkoztatottsag-novekedési
vizsgédlatinak eredményeire, masrészr6l ellentmondanak Henderson et al. 1995-0s
megallapitdsanak, mely szerint az agazati koncentracié sokkal fontosabb lenne, mint az

dgazati diverzités.

6. Négy jelentésebb holland agazat analizise
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Az otodik fejezetben azokat az OLS (ordinary least square — legkisebb négyzetek
modszerével végzett — a szerk.) modelleket mutattuk be, amelyek vérosi (telepiilési) szinten a
Glaeser et al. (1992) 4ltal kidolgozott agglomericids externdlia modellek megfigyeléseit
tdmasztottdk ald. A kovetkezd részben az el6bbi fejezetekben bemutatott agglomeracids és
externdlia-indikatorok, valamint a kiilonboz6 teriileti aggregéciok (lehatdroldsok) szignifikdns
hatdsait vizsgiljuk az ipar, a széllitds-elosztds (disztribucid), valamint a termeldi és a
fogyaszt6i szolgaltatdsok novekedésében.

Azért, hogy a foglalkoztatottsagi novekedés relevans teriileti fiiggdségi viszonyait
megismerhessiik, szdmos modellezési eljarast sziikséges feltdirnunk a telepiilési-dgazati ,,alap-
modellként” szerepld OLS regresszié mellett. E fejezet 1ényeges kérdése ezért, hogy vajon a
telepiilési és varosi gazdasagi novekedési modellek finomitani tudjik-e az OLS alap-
modelljét:

- (1) ha hatarozott tavolsag-alapu teriileti kutatasi feltevéseket alkalmazunk, a véarosi
(teleptilési) szintli véltozok teriileti autokorreldcids vagy kornyezeti atlag (teriileti mozgdatlag)
modszerl részletezésével. Elvileg teljes tdvolsdggal operdld teriileti sily métrixokat (W_1)
szoktak haszndlni a teriileti autokorrelacié becsléséhez (definiciokért lasd Anselin 1995). Hely
hidnya miatt esetiinkben azonban csak kevés olyan modellt mutathatunk be, amely
szignifikdns teriileti aggregdciokat (lehatdroldsokat) és teriileti autokorreldcids, valamint
agglomerdcids valtozokat tartalmaz'®.  Ttt sziikséges megjegyezni, hogy a teriileti
autokorreldciés becslések valtozéi (W_VALTOZO) az agglomerdcids valtozok helyi gazdasagi
novekedésre gyakorolt lokdlis hatdsai helyett azok térségi hatdsait mérik.

- (2) ha az ipar, a szdllitas-elosztas (disztribicid), a termeldi és a fogyasztdi
szolgaltatasi tevékenységek kiilonalld dgazati modelljeit értékeljiik, illetve

- (3) ha a kiilonféle teriileti lehatdroldsok segitségével a teriileti heterogenitdst is
bevonjuk a vizsgélatba.

Egyesitve a teriileti modellezés ezen aspektusait, optimédlisan haszndlhatéva vélik az
adatok teriiletileg dezaggregalt karaktere. A fent bemutatott hiarom modell-kiterjesztés
segitségével tovabbi lehetdség nyilik az elmélet teriileti 1éptékbeli Osszefiiggéseinek és

agglomeracids szempontjainak jobb megértésére.

Modszertani Kitéré

Panel regresszids elemzések (a szerk.):
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A regiondlis gazdasdgtan gyakran alkalmazott kombindlt regresszids elemzési
mobdszere, ahol a kiinduldsi dn. panel szerkezetli adatbdzisban tobb megfigyelési
egység tobb id6pontra vonatkozé kiilonbdzd adatai dllnak rendelkezésiinkre. Ez a
mobdszer egyszerre alkalmazza a keresztmetszeti és az idésoros vizsgdlati médokat.

A leggyakoribb panel-elemzésekben igen nagy szdmud megfigyelési egység néhany
id6épontra vonatkoz6é megfigyelései szerepelnek. Ezen jellege (sok megfigyelési
egység, néhany idOpont) miatt a tipikus panel vizsgilatban az egyedek kozotti
kiilonbségek, az egyedek heterogenitasa jatssza a f6 szerepet.

A panel regresszids elemzések alapegyenlete:

Yu =0, + P, +€,

ahol:

i=a megfigyelési egységeket jeloli (1,...,n); t=az egyes idépontokat indexeli (1,...,T);
X;=a magyardz6 véltozok K dimenzids vektora; y;=a fiiggd valtoz6 értéke a t-edik
id6épontban i-edik egyednél; ¢,=a véletlen hiba; o=az tun. egyedi hatast jeloli
(individual effect), amely idoben nem valtozik, de kiilonbozik az egyedek kozott; f=
regresszios egyiitthato.

Az egyenletben szerepld regresszidban n darab ismeretlen o; van és K darab ismeretlen

p; egyiitthat6 taldlhat6, ezeket kell megfigyelniink az adatbdzisunkban szerepld nT
darab megfigyelés felhaszndldsdval.

Az ipari foglalkoztatottsdg novekedésének teriileti analizise

A 6. tabldzat a telepiilési szinten (n=580) mért ipari foglalkoztatottsdgi novekedés
OLS és FGLS (Feasible Generalized Least Squares — alkalmazhato dltaldnositott legkisebb
négyzetek maodszerével végzett — a szerk.) modelljét mutatja Hollandidban az 1991-1997
kozotti periodusban (1asd Van Oort 2002a).

A tébla els0 oszlopa (1) a legsziikebb OLS specifikdciét mutatja. Az 5. fejezet
kiindulasi telepiilési-dgazati értelmezéséhez viszonyitva itt szdmos figyelemre méltd
eredmény lathat6. A KONCENTRACIO szignifikdns negativ telepiilési egyiitthatdja 6sszhangban
van a telepiilési-dgazati analizis eredményeivel, am e valtozd kiegészitésként bekeriilt teriileti
késleltetéssel (teriileti autokorrelacidval) szamitott valtozata (W_CONC) szignifikdnsan pozitiv
ebben a modellben. A teriileti szempontbdl kornyez6 telepiilések ipari specializacijanak ilyen
forméan erds pozitiv kapcsolata van a (helyi) sajat ipari foglalkoztatottsagi novekedéssel. Az
dgazati sokszinliség (melyet a GINI mutatdjaval mértiink) és a helyi VERSENY (melyet a relativ
szervezeti nagysdg mér) nem mutat szignifikdns kapcsolatot az ipari foglalkoztatottsagi

novekedéssel.
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6. tdbldzat: A holland ipari foglalkoztatottsdgi novekedés OLS

és FGLS modellje (n=580,

W_I)
(1 (2) 3)
Magyaraz6 OLS FGLS becslés FGLS becslés
valtozo varosi térségtipusok Randstad tértipusok
nagy kozepes kicsi észak dél egyéb
CONSTANT 0.065 -0.243 1.387 0.201 0.874 0.349 0.248
(1.054) (-0.229) (2.144) (0.805)  (1.332) (0.670) (1.002)
CONC. -0.191 0.065 0.052 -0.228 -0.294  -0.079  -0.198
(-5.907)  (0.392)*  (0.562)*  (-5.575)* (-2.374) (-0.979) (-5.217)
W_CONC. 0.663 2.520 -0.126 0.264 2.323 0.122 0.172
(4.504) (2.580)*  (-0.458)*  (2.051)* (2.233) (-0.356) (1.157)
GINI -0.203 3.304 -2.434 -0.313 -1.199 0395  -0.210
(-1.150)  (2.625)*  (-3.779)* (-1.313)* (-1.449) (0.757) (-0.837)
COMPETITION 0.027 0.372 0.092 -0.017 0.062 -0.048 -0.018
(0.786) (1.816) (0.797) (-0.399) (0.376) (-0.413) (-0.698)
EMPL. 91 -0.679 -0.048 -0.094 -0.011 -0.040  -0.081  -0.015
(-2.181)  (-0.463) (-1.364) (-0.405) (-0.550) (-1.393) (-0.608)
WAGE 91 -1.767 -10.284 2.979 -1.551 -1.099 4944  -0.894
(-2.528)  (-1.631)*  (2.092)*  (-2.115)* (-0.405) (-2.386) (-1.248)
AWAGE -1.066 -7.288 0.742 -0.882 -0.383  -1.257  -0.485
(-1.331)  (-0.901) (0.361) (-1.031) (-0.119) (-0.446) (-0.609)
SIGMA - 0.230 0.057 0.140 0.274 0.129 0.117
(4.243) (5.522) (15.540) (5.958) (6.042) (14.764)
0Ossz. statisztika:
N 580 580 580
R*  0.178 0.248 0.246
LM (BP) 8.929 - -
(0.012)
LM (p) 0.119 0.635 (0.426) 0.218 (0.640)
(0.729)
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LM (A) 1.382 1.779 (0.182) 0.149 (0.698)
(0.239)
Chow-Wald - 53.121 (0.000) 37.873 (0.001)

Segédletként lasd: Melléklet 2.

Modszertani Kitéré

Kiegészités a regresszids eredménytabldk értékeléséhez (a szerk.):

- a legfontosabb valtozok értelmezése, szovegbeli alakja

conc = helyi koncentréci6

w-conc= regionalis (térségi) koncentracio

gini = helyi dgazati diverzitds hidnya (forditott ardnyossig a
diverzitassal!)

w_gini = regiondlis (térségi) diverzitds hidnya

comp = helyi verseny (kisebb véllalati méret jelentdsebb verseny)

w_comp= regionélis (térségi) verseny

- pozitiv egyiitthatd, pozitiv kapcsolat, novekedést erdsitd hatést jelol

- negativ egyiitthatd, negativ kapcsolat, novekedést hatréltatd hatast jelol

- zar6jelben a t-statisztika eredményei lathatok, altalanossdgban az abszolut ért€kben
magas szdmérték szignifikdns eredményt jelol, az abszolit értékben alacsony pedig
nem szignifikdns eredményre utal (a konkrét szignifikancia-értékek a t-statisztika
eredményei €s az elemszam fiiggvényében tablazatbol kereshetdk ki)

- a szignifikdns eredmények (95% konfidencia intervallumra szdmitott) értékeit *-gal
jeloltik

A kiinduléasi foglalkoztatottsagi szint (EMPLI1) és a kezdeti bérstruktira (WAGE91)
véltozo6i negativ kapcsolatot mutattak az ipari szektor foglalkoztatottsdganak novekedésével.
Az els6 oszlop (1) Osszegzd statisztikdi a potencidlis problémdkra hivjdk fel a figyelmet
példaul a heteroszkedaszticitassal kapcsolatban. (A regresszios modell heteroszkedasztikus, ha
az eredményvdltozo variancidja feltételrdl feltételre vdiltozhat, mig homoszkedasztikus, ha a
variancia konstans. A cél jelen esetben egy feltételektol fiiggetlen, homoszkedasztikus
osszefiiggés felvdazoldsa — a szerk.)

Azért, hogy a teriileti heterogenitdst relevins moédon lehessen megragadni, és hogy
biztositsuk a homoszkedaszticitist a modellekben, varosi (urbanus) és Randstad teriiletekre
vonatkozé FGLS szamitasokat kozliink a masodik (2) és a harmadik (3) oszlopban“. Mindkét
teriileti lehatdroldsi tipus erdsen szignifikdnsnak tiinik (a SIGMA és a Chow-Wald teszt
szignifikdns szintjei alapjdn). Az els6 egyenlet eredményeivel (1) dsszevetve lathatd, hogy az

ipari koncentricié a kisvdrosi térségekben (45.000 fonél kisebb népességli telepiilésekben)
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szignifikdns kapcsolatot mutat az ipari foglalkoztatottsdg ndvekedésével. Hasonldképpen, a
Randstad északi fele és a Randstadon kiviill esé rész telepiilései, valamint a déli rész
telepiilései relevans lejtoszert kiillonvalasztast képeznek.

A koncentrici6 €s a foglalkoztatottsdg novekedésének ezen negativ kapcsolata egybe
esik Jacobsnak a vdrosi nodvekedésben szerepet jatszo teriileti externdlidkrol alkotott
hipotézisével. Tovabbi MAR-hoz igazodé agglomericids tényezok figyelhetdk meg a térben
késleltetett koncentracios valtozénak a helyi ipari foglalkoztatottsdgi szint novekedéséhez
valé pozitiv hozzdjarulasdban. A diverzitds szignifikins (Jacobs modelljéhez igazodd)
valtozonak tlinik a kdzepes méretli varosok szintjén, mikdzben a nagyvarosi térségek esetében
az ipari foglalkoztatottsdgi ndvekedés ellen latszik hatni (a MAR hipotézisnek megfelelden).
A verseny és a kezdeti foglalkoztatottsag véltoz6i nem mutatnak szignifikdns szerkezeti
véltozasokat a vizsgdlt teriileti szempontok szerint (emlékeztetve arra, hogy a kiindulasi
foglalkoztatottsig az OLS regresszié els6 oszlopaban (1) szignifikdns negativ kapcsolatot
mutat az ipari foglalkoztatottsdg novekedésével). A kereseti struktira pozitivan alakul a
kozepes méretii varosok foglalkoztatottsagi novekedésében, negativan a kisvarosok és rurdlis
telepiilések csoportja esetében.

Megéllapithaté tovabba, hogy (a 49 dgazattal mért) diverzitds pozitiv kapcsolata a
foglalkoztatottsag ndvekedésével csak a kozepes méretli varosok esetében volt meghatarozo.
Erdekes, hogy mikozben a helyi szinten mért koncentriciés valtozok negativ kapcsolatot
mutattak a novekedéssel, addig a teriileti autokorreldciéval mért (térségi) valtozataik pozitiv
kapcsolatot tiikroztek. A helyi verseny (melyet a relativ szervezeti méret alapjan mértiink)
nem mutatott szignifikdns kapcsolatot a foglalkoztatottsdg novekedésével egyik vizsgélati

esetben sem.

A szdllito-eloszto tevékenységek foglalkoztatottsdgi novekedésének teriileti analizise

A 7. téblabol tisztin latszik, hogy a szdllito-eloszté tevékenységekben
foglalkoztatottak novekedésének holland teriileti modellje Osszetett jellegii. Minden teriileti
autokorrelacioval szamitott (térségi) agglomeracids valtozo szignifikdnsnak tiinik, akarcsak a
fiiggd véltozo térben késleltetett valtozata. Mivel a széllitd-elosztd tevékenységek nyilvanvald
kapcsolatban vannak a fizikai elérhetdséggel, mint agglomericiés faktorral, igy az
elérhetdség-alapu teriileti lehatdrolds is szignifikdns eredményként mutatkozott a szektorban

foglalkoztatottak novekedésével kapcsolatban. Az orszdgos makroszintli zondk és a fizikai

24



(foldrajzi) elérhetdség alapjan lehatarolt teriiletek ezért a térbeli heterogenitds szignifikans
jelzdinek tiinnek.

Az OLS egyenlet els6 oszlopanak szamadataibdl (1) levonhatd, hogy a szallito-eloszto
tevékenységek koncentricidja, a foglalkoztatottak kezdeti 1étszdma, az dgazati diverzitds és a
regiondlis verseny mértéke (melyet a tdvolsidggal korrigdlt szomszédos teriiletek relativ
cégnagysidg mutatdjaval mértiink) gitolja a szallitas-elosztdsban foglalkoztatottak szdménak
novekedését. A regiondlis diverzitds és a regionalis koncentricié ezzel szemben erdsitik a
helyi novekedést. A teriileti externdlia valtozok igy aldtdmasztist nyudjtanak mind Jacobs,
mind MAR vérosi novekedési hipotéziséhez.

A masodik egyenlet (2), amely a teriileti heterogenitdst az orszdgos makrozondk
(Randstad, atmeneti zéna, periféria) elkiilonitésével vonja be a vizsgdlatba, egyértelmiien
mutatja, hogy az az egyenlet, amely a Randstad telepiiléseit tartalmazza, alapjaiban
kiilonbozik az atmeneti zéna és a periféria egyenleteit6l. A Randstad-térség, melyben
Rotterdam kikotdje €s a Schiphol repiildtér is taladlhatd, Hollandia f6 szallitdsi-elosztasi
kozpontjaként fejlodott torténelmi szempontbdl is. A szallito-eloszto tevékenységek randstadti
koncentricidja mindazondltal, dgy tlinik, nem mutat direkt szignifikdns kapcsolatot a
foglalkoztatottsdg novekedésével, ellenben a disztribiiciés tevékenységek regiondlis
koncentricidja erGsiti a novekedést. A helyi dgazati diverzitds tobbnyire inkdbb gitolja a
novekedést a Randstad-térségben. A szallitassal-elosztassal foglalkozo cégek relative kis
mérete gyengiti a telepiilési novekedést a randstadti egyenletben, mikdzben ezzel
parhuzamosan a térségi (kornyéki) verseny jelenléte a foglalkoztatottsig novekedésének
irdnydba hat.

A 7. tdbldzat harmadik egyenlete (3) azon eredményeket mutatja, melyek az
elérhet6ség alapjan kialakitott térségek teriileti autokorreldlt modelljeire vonatkoznak. A
Randstad-térséghez hasonléan az agglomericids externdlia indikdtorok legszignifikdnsabb
kapcsolatai a jol elérhetd teriileteket jellemzik. A viszonylag rosszabbul elérhetd térségek
eltérd (kevésbé szignifikdns) eredményeket mutatnak az egylitthatok meredekségét illetden. A
teriileti koefficiens (mely a szomszédsagi kapcsolatokat jeloli W_1 stly-matrix formdjaban)
szignifikansnak tlinik, melyet a teszt statisztikdk is alatdmasztanak. Ily médon meglehetdsen
Osszetett kapcsolatokat mutatnak a szallitdsi-elosztasi foglalkoztatottsdg novekedésének
adatai, hangsilyozva a Randstad régié egyedi teriileti struktirdjdt, valamint a foldrajzilag jol

elérhetd helyek szerepét a szillitdsi-elosztdsi foglalkoztatottsdgi szint novekedésében. A
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vizsgédlat sordn nem adddott MAR, Porter vagy Jacobs teriileti externdlia koriilményeit

alatamaszt6 egyértelmi bizonyiték.

7. tablazat: A holland szdllité-eloszté dgazatban foglalkoztatottak novekedésének OLS és

teriileti autokorreldlt modellje (n=580, W_1)

(D 2 3)
Magyaraz6 valtozo OLS OLS becslés teriileti autokorrelalt
becslés
nemzeti zondk tértipusai elérhetOségi tértipusok
Randstad 4atmeneti  periféria elérh. nem elérh.
CONSTANT -0.075 -0.382 -0.011 0.038 -0.151 -0.016
(-1.847)  (-3.447) (-0.152)  (0.579)  (-2.993)  (-0.248)
CONC. -0.154 -0.012 -0.240 -0.169 -0.099 -0.240
(-4.754) (-0.218)* (-3.943)* (-3.146)* (-2.545)* (-4.575)*
W_CONC. 0.769 1.429 -0.236 0.629 0.187 0.393
(4.946)  (5.554)* (-0.653)* (1.810)*  (4.194) (1.479)
GINI 0.235 1.157 0.063 -0.060 0.391 0.122
(2.044)  (5.367)*  (0.261)* (-0.322)*  (2.692) (0.682)
W_GINI -0.408 0.781 0.496 -0.502 -0.389 -0.169
(-1.970)  (1.618) 0.771)  (-1.294)  (-1.418)  (-0.547)
COMPETITION 0.035 0.122 0.001 0.048 0.080 -0.031
(1.213) (2.434) (0.012) (1.018) (2.128) (-0.694)
W_COMPETITION -0.312 -0.553 -0.716 -0.489 -0.568 0.098
(-2.345)  (-2.014) (-1.825) (-1.800) (-3.448)*  (0.466)*
WA_EMPLI1 -0.011 -0.032 0.015 -0.007 0.019 0.005
(-4.265) (-5.822)* (1.826)* (-0.991)* (-5.724)*  (1.129)*
WAGE 91 0.411 0.566 1.758 0.268 0.516 0.664
(0.892) (0.710) (1.660) (0.386) (0.895) (0.898)
AWAGE -0.093 1.467 0.629 0.124 0.516 -0.094
(-0.152)  (1.449) (0.492) (0.127) (0.690) (-0.093)
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SPATIAL - - 0.701

COEFFICIENT p (3.688)
0ssz. statisztika:
N 580 580 580
R*/ML 0.109/- 0.185 -13.084
30.91
LM (BP) 1.365 0.241 (0.886) 3.675 (0.055)
(0.502)
LM (p) 6.107 0.143 (0.704) -
(0.013)
LM (L) 8.367 1.107 (0.292) -
(0.030)
LR (p) - - 4.420 (0.035)
LM A (p) - - 11.234 (0.803)
Chow- - 2.843 (0.000) 31.764 (0.000)
Wald

A termeloi szolgdltatdsok foglalkoztatottsdagi novekedésének teriileti analizise

A 8. tdbldzat a holland termeldi szolgiltaté tevékenységek foglalkoztatottsagi
szintjének novekedését becsld teriileti 6konometriai modelleket kozli. A koncentraciot, a
diverzitast és a versenyt (relativ szervezeti méretet) mutaté agglomeracios véaltozok térben
késleltetett transzformdci6i relevansnak tlinnek, akarcsak a telepiilésméret, az orszagos
makroszinti z6ndk vagy a Randstad észak/déli szarnya szerinti teriileti felosztés.

Az els6 oszlop (1) az OLS-becsléssel indit. A gazdasagi tevékenységek sokszintisége,
diverzitdsa a ,,sajat” telepiiléseken a termeldi szolgéltatasok novekedése ellen hat, mikdzben a
szomszédos térségek diverzitdsa erOsiti a novekedést. A termeldi szolgaltatdsokban
foglalkoztatottak koncentracidja a telepiilési szintli vizsgalatok szerint ugyancsak serkenti a
novekedést. A relative kis vdllalkozdsméret (a helyi verseny foka) nagy mértékben
szignifikdns kapcsolatot mutat ezen szektor novekedési adataival. A térségi szempontbdl
versenyképes piaci struktira (melyet teriiletileg mozgdatlaggal szamitott valtozokkal és a w_1
suly matrixszal mériink) azonban negativ kapcsolatot mutat a termeldi szolgaltatasok
foglalkoztatottsagdnak novekedésével.

A miésodik oszlopban bemutatott egyenlet (2) egy térbeli késleltetést alkalmazd
modellt becsiil a varosi térségekre. Figyelemremélt6 tény, hogy a kodzepes méretli varosok

nem mutatnak kiemelkedd becslési eredményeket az agglomericids valtozok és a
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foglalkoztatottsdgi novekedés kapcsolata vonatkozdsdban, habdr a szakirodalom jelentds
befolydsol6 szerepet tulajdonit nekik (Van der Knaap 2001, Van Dinteren 1989). A
nagyvarosi térségekre vonatkozd egyenlet szignifikdns értékeket mutat a termel6i
szolgéltatdsokat végzd cégek koncentricidjat illetden, tovabba a diverzitds hidnya, valamint a
relative kisebb vdllalati méretstruktira is szignifikdns kapcsolatban 4ll a foglalkoztatottsagi
dinamikéval. A szervezeti méret indikdtora leginkdbb azonban a kisvarosi és rurdlis térségek
esetében szignifikans. A diverzitds indikatoranak regionalizalt véltozata (W_GINI) egyik véarosi
térségtipus esetében sincs szignifikdns kapcsolatban a foglalkoztatottsag novekedésével. A
regiondlis verseny véltozéjanak a helyi novekedésre gyakorolt negativ hatdsa csak a
kisvarosok esetében keriil eldtérbe. A teriileti koefficiens (mely a magyardzott valtozé térbeli
folyamatosségi teriileti fiiggését méri) szignifikdnsan eltér a zérus értéktdl, melyet az 6sszegzd
statisztikdk is aldtdmasztanak.

Végezetiil a harmadik egyenlet (3) az orszdgos makroszintii zénabeosztis térségeire
mutat FGLS tipusi becslési eredményeket. A vizsgdlat szerint a véllalati méret
versenymutatéi hasonlé eredményeket adnak telepiilési és regiondlis szinten: mig a kis
szervezeti méret kedvez a helyi foglalkoztatottsagi novekedésnek, addig regiondlis szinten a

viszonylag kis véllalati méret a ndvekedés ellen hat.

28



8. tabldzat: A holland termel6i szolgéltatasokban foglalkoztatottak novekedésének OLS, teriileti autokorreldltés FGLS modelljei

(n=580, W_1)
Magyarazé (1) ) 3) 4)
valtozd OLS teriileti autokorreldlt becslés FGLS becslés FGLS becslés
vérosi térségtipusok nemzeti zOnék tértipusai Randstad tértipusok
nagy kozepes kicsi Randstad  4tmeneti  periféria észak dél egyéb
CONSTANT -0.197 -1.326 -0.248 -0.283 -0.240 -0.228 -0.022 0.063 -0.103 -0.099
(-3.544) (-2.534)  (-1.243)  (-4.099) (-1.625) (-2.438) (-0.271)  (0.243)  (-0.570) (-1.685)
CONC. 0.037 0.189 -0.002 0.015 0.073 -0.018 -0.051 0.125 0.015 -0.003
(2.079) (3.270)* (-0.018)* (0.843)*  (2.228)*  (-0.659)* (1.658)* (2.577)* (0.373)*  (-0.133)*
W_CONC. -0.302 1.619 -0.385 -0.146 0.308 0.271 -0.836 3.764 0.127 -0.415
(-1.714) (1.162)  (-0.549)  (-0.795)  (0.678)*  (0.800)* (-2.980)* (3.247)* (0.241)*  (-2.302)*
GINI 0.526 2915 0.490 0.489 1.500 0.513 0.087 2.362 1.174 0.267
(3.270) (3.318)*  (0.605)* (2.762)*  (4.665)*  (1.697)* (0.381)* (4.469)* (3.057)* (1.502)
W_GINI -0.824 1.534 -0.683 -0.479 0.284 0.676 -0.085 3.116 -0.081 -0.340
(-2.858) (0.546)  (-0.681) (-1.604) (0.301) (0.871)  (-0.229)  (1.597)  (-0.076) (-1.160)
COMPETI-TION 0.226 0.209 0.128 0.232 0.228 0.247 0.201 0.340 0.181 0.214
(8.622) (2.081) (1.254) (7.695) (4.661) (5.127) (5.131) (4.455) (2.657) (7.194)
W_COMPE- -1.095 -0.893 -0.483 -0.999 -1.480 -1.171 -0.703 -0.739 -2.181 -0.929
TITION (-6.773) (-0.938) (-0.894)  (-5.863) (-3.335) (-3.443)  (-2921) (-1.057) (-1.176) (-5.576)
WA_EMPLI1 -0.005 0.032 -0.007 0.015 -0.025 0.005 -0.001 -0.004 -0.030 -0.001
(-1.709) (1.229)  (-0.597)  (0.043)  (-2.934)* (0.663)* (-0.218)* (-0.307)  (-1.597) (-0.427)
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WAGE 1991 1.166 5.281 1.403 0.620 2.651 -0.730 1.480 3.408 2.379 0.792
(1.198) (1.448)  (0.490)  (0.580) (1.567)  (-0.372)  (1.069)  (0.980)  (1.269) (0.734)
AWAGE -1.394 1.290 -1.318 -1.532 -1.621 -2.370 -0.022 -0.818 0.359 -1.462
(-2.584)  (0.626)  (-0.543) (-2.757)  (-1.416)  (-2.701)  (-0.029)  (-0.419)  (0.240)  (-2.642)
SPATIAL - 0.717 - -
COEFF. p (3.995)
SIGMA - - - - 0.143  0.091 0.090 0.160 0.088 0.094
(8.916) (9.591) (10.886) (5.958) (6.042)  (14.765)
0ssz. statisztika
N 580 580 580 580
R¥ML  0.205/- -180.85 0.285 0.307
200.5
LM (BP)  7.534 19.068 (0.007) - -
(0.023)
LM (p) 1143 - 0.487 (0.485) 0.994 (0.318)
(0.008)
LM Q)  7.302 - 0.102 (0.749) 0.105 (0.746)
(0.066)
LR (p) - 5.032 (0.024) -
LM A (p) - 0.751 (0.386) -
Chow-Wald - 30.251 (0.045) 58.098 (0.000) 67.104 (0.000)
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Az eredmények szerint a Randstad térség eltér az atmeneti zéna és a periféria
térségeitdl a specializdcids véltozok (KONCENTRACIO) szignifikancidjat illetden. A termeldi
szolgéltatdst végzd cégek koncentricidja a Randstad térségben pozitiv kapcsolatban van az
adott szektor foglalkoztatottsdagi novekedésével, mikdzben negativ kapcsolat latszodik a
koncentracié €s a helyi termel6i szolgaltatasi novekedés kozott a periférikus térségekben.

A negyedik egyenlet (4) némileg tobb fényt vet a koncentraciénak a foglalkoztatottsagi
novekedésre gyakorolt pozitiv hatdsdra, pontosabban az ennek eredményeként kialakuld
teriileti struktirdra a Randstad-térségben. Ez a kapcsolat kiilonosképpen a Randstad északi
ovezetében jelenik meg. Ezzel szemben a termelési struktira helyi diverzitdsdnak
novekedésakaddlyozo hatdsa a Randstad északi €s déli részére egyarant jellemz6. A helyi
verseny a negyedik egyenlet (4) minden teriileti beosztasi formdjaban erdsiti a novekedést, a
regiondlis verseny azonban hatrdltatja azt azon teriileteken, melyek nem a Randstad északi
vagy déli részéhez tartoznak. Az egyenletek (3) (4) 6sszefoglalé statisztikdi szerint a kiilonféle
teriileti lehatdroldsok szignifikdnsan kiilonboznek egymastal.

Osszefoglalva, a termeldi szolgéltatdsok foglalkoztatottsdgi novekedését némiképp
mas felépitésben magyardzzak az agglomeracids valtozok, mint azt az ipari €s a szallito-
eloszto tevékenységek esetében lathattuk. A termeldi szolgdltatdsban foglalkoztatottak helyi
(telepiilési) koncentrécidja itt erdsiti a ndvekedést, mely mds szektor egyenletében nem volt
megtaldlhatd. A termeldi szolgaltaté tevékenységek regiondlis koncentricidjanak képe (a
,»sajat” telepiilésen kiviil) negativ kapcsolatban van a novekedéssel. Tovabb értékelve az
eredményeket, lathatd, hogy a termelési struktdira helyi diverzitdsa negativan befolyasolja a
termeldi szolgdltatdsban foglalkoztatottak novekedését, mig a regiondlis diverzitds
ellenkezdleg, pozitiv kapcsolatot mutat. Mindez azt jelzi, hogy Jacobs és MAR hipotézise az
agglomerécidos eldnyokrdl és a novekedésrdl egyidejiileg szerepet jatszik a helyi és a
regiondlis szintli analizisekben, mig ezzel egy idOben a termeldi szolgaltatdsok novekedésének
mintazatdban a véarosi méret is relevans. A kordbban bemutatott OLS-alapu varosi-dgazati

vizsgélatok tehat az agglomeracids viszonyoknak csak egy részét magyaraztak.
A fogyasztoi szolgdltatdsok foglalkoztatottsdagi novekedésének teriileti analizise

A 9. tdbldzat a holland fogyasztéi szolgdltaté tevékenységek foglalkoztatottsagi
szintjének novekedését becsld regressziés modelleket kozli. Mivel a fogyasztdi szolgaltatd

tevékenységek nagy és novekvo részét képezik a holland gazdasidgnak (lasd 4. fejezet), nem
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meglepd, hogy az egyes agglomeraciés valtozok, mint a koncentracid, a diverzitds €s a helyi
verseny kapcsolatai e szektor foglalkoztatottsdgi ndvekedésével sokban hasonlitanak az 5.
fejezetben bemutatott OLS-kapcsolatokra. A fogyasztéi szolgéltatisok nagy mértékben
fliggnek a helyi (vdrosi) népsiiriségtdl, ezért tény, hogy az agglomericid térben késleltetett
valtoz6i nem mutatkoztak szignifikdnsnak és nem keriiltek be a 9. rdbldzar szikitett
egyenleteibe.

Az els6 oszlop (1) a fogyasztéi szolgaltatdsok novekedésének OLS becslését mutatja.
A fogyasztéi szolgaltatdsok koncentricidja, a diverzitds és a verseny hidnya (atlagos
kisvallalkozasi mérettel szdmolva) mind pozitivan jarulnak hozzd a modell illeszkedéséhez,
akércsak az 5. fejezetben bemutatott varosi-dgazati modelleknél. A tabla szerint a kiindulési

foglalkoztatottsagi szint is pozitivan jarul hozza a foglalkoztatottsag novekedéséhez.
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9. tdbldzat: A holland fogyasztdi szolgéltatdsokban foglalkoztatottak novekedésének OLS és
teriileti autokorreldlt modelljei (n=580, W_2)

Magyaraz6 valtoz6 (1) (2) 3)
OLS teriileti OLS becslés
autokorrelalt varosi tértipusok
becslés nagy kozepes kicsi
CONSTANT -0.131 -0.149 0.262 -0.069 -0.166
(-4.225) (-4.844) (0.946) (-0.601) (-4.536)
WA_CONC. -0.046 -0.032 0.021 -0.009 -0.047
(-2.403) (-1.638) (1.984)*  (-1.619)* (-2.245)*
GINI -0.432 -0.432 -0.151 0.343 -0.538
(-4.812) (-4.866) (-0.302)*  (0.715)* (-5.245)*
COMPETITION 0.062 0.065 0.077 0.103 0.064
(2.962) (3.100) (0.904) (0.863) (2.787)
WA_EMPLY1 0.0035 0.0023 -0.0021 -0.0002 0.0077
(2.170) (1.393) (-1.579)*  (-0.206)* (3.728)*
WAGE 1991 0.553 0.552 1.543 0.878 0.650
(2.382) (2.402) (1.328) (0.719) (2.561)
AWAGE -0.186 -0.156 3.807 0.724 -0.454
(-0.333) (-0.283) (1.569) (0.307) (-0.760)
SPATIAL - 0.708 -
COEFFICIENT p (3.791)
Ossz. statisztika:
N 580 580 580
R*/ML 0.079/- -123.51 0.119
125.83
LM (BP) 4.171 15.489 4.744 (0.093)
(0.124) (0.004)
LM (p) 5.907 - 3.804 (0.051)
(0.015)
LM (M) 4.968 - 3.403 (0.065)
(0.025)
LR (p) - 4.647 (0.311) -
LM A (p) - 3.033 (0.082) -
Chow- - - 1.826 (0.032)
Wald

Az els6 egyenlet (1) alatt taldlhaté Osszegzd statisztikdk jelzik, hogy a hibatagok
homoszkedasztikusak és hogy a teriileti szomszédsagi fiiggdség kézzel foghatdan jelen van. A

masodik egyenlet ezért egy teriileti autokorrelalt modellt is megbecsiil, az els6 egyenlettel (1)
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azonos struktira megoérzése mellett. A teriileti egyiitthat6 szignifikdnsnak tiinik és a modell
illeszkedése kissé javul. A harmadik egyenletcsokor (3) a véarosi méret alapjan OLS-
modelleket becsiil, mellyel tisztdva vélik, hogy az els6 egyenletben (1) feltart kapcsolatok
kiilonosképpen a legkisebb vérosok és rurdlis telepiilések csoportja esetében maradtak meg.
Az agglomericiés elonyok tényezdinek vizsgalatai a fogyasztéi szolgaltatasok
esetében egy erdsen lokalizalt, kis méreten zajl6 folyamatra utalnak. A regiondlis kapcsolatok
(melyeket a térbeli késleltetéssel szamitott valtozok ragadnak meg) szignifikdnsnak tlinnek,
csak kis mértékben rajzolddik ki az altaldnos teriileti szomszédsagi fiiggés. Megéllapithatd
tovabbd, hogy a teriilettipusokra becsiilt modellek a Jacobs-féle externdlia elényok
relevancidjat igazoljak a telepiilések legkisebb kategdridjanak teriileti szintjén (45000 f6 alatti

térségek).

7. Osszegzés és kovetkeztetések

A nemzetk6zi szakirodalomban éles vita zajlik arrdl, hogy melyek azok a
koriilmények, amelyek legerdsebben hatnak az endogén novekedés és innovacid
serkentésének irdnyaba. Az egyik oldalon Henderson et al. (1995), Feldman és Audretsch
(1999), Jaffe et al. (1993) valamint Henderson (1999) a tradiciondlis, marshalli ipari korzet-
elméleteket emelik ki. A mdsik oldalon Glaeser et al. (1992), Bivand (1998) és Quingly
(1998) ugyanakkor azt hangsilyozza, hogy a dinamikus externdlidkat leginkdbb a diverziv
(sokszinll) termelési struktura erdsiti, mely kiilonosképpen a varosi terekben érhetd tetten.

Jelen kutatds meggdjult figyelemmel fokuszal a helyi fejlodésben szerepet jatszé
dgazatok helyi és tavolsagi (kdrnyezeti) hatasainak vizsgalatidra. A Glaeser et al. (1992) szerint
felvazolt tavolsdgi elmélet az endogén nodvekedés és az dgazaton beliili tuddsdramlds
innovécids Osszefiiggéseinek, mint a teriileti externdlidk legf6bb jellemzdinek fontossagat
hangsilyozza. Kiinduldsi alapmodellként, az 5. fejezet vizsgélatai a lehetdé legjobban
probaltak kozeliteni Glaeser et al. (1992) a véarosok foglalkoztatottsagi novekedésérdl és az
agglomerécids tényezOkrdl alkotott analitikai munkdit. A holland telepiilésekre elvégzett
regresszids vizsgdlatok eredményei éaltaldnossidgban Jane Jacobs (1969) hipotézisét
tdmasztottdk ald, mely szerint a tudds dgazatok kozotti terjedése jellemzd, valamint a verseny
novekedést erdsitd tényezd az innovaciod és a tulélés sziikségessége miatt. A 6. fejezet kutatasi
feltevése Henderson et al. (1995) alapjan a szektorok egyiittes hatasara fokuszalt, melynek

tilkkrében az eredmények mar nem tiintek egyértelmiien a diverzitastdl fiiggéknek.
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A kutatds mindkét szdla a varosi és ipari (4gazati) agglomericidkra fokuszalt a
novekedés és az innovicids externdlidk meghatdrozdsa sordn. A foglalkoztatottsag
novekedésének részletezett teriileti €s dgazati adatai Hollandidban lehet6vé tették szdmunkra,
hogy okonometriai szempontbdl is megvizsgalhassunk néhdny lényeges feltevést a teriileti
externdlia hipotézisekkel kapcsolatban. A kutatdsi eredmények, melyek e tanulmany
empirikus modelljeibdl (és modell-kiterjesztéseibdl) kovetkeznek, tobbnyire azt mutattik,
hogy az agglomericids externdlia-tényezok szakirodalmaban felvetett egyik elméletet sem
sikeriilt esetiinkben tokéletesen igazolni. A megéllapitdsokat a /0. tdbldzat r6gziti, mely nagy
segitséget nyujt az eredmények 0sszegzésében.

Osszevetésre keriilt tehdt a négy legnagyobb dgazat és a szakirodalom 4ltal
megfogalmazott négy legfontosabb agglomericiés valtozé. Fiiggdlegesen olvasva a tablat, a
koncentricié (melyet MAR és Porter elmélete hangsilyoz), a diverzitds (melyet Jacobs
elmélete hangsilyoz) és a helyi verseny valtozdinak ,,sajat” és teriileti autokorrelaciéval mért
(,,regiondlis) véltozatai (w_ eldtaggal) lathatok. Vizszintesen olvasva, a tdbla a kutatasi
populacidkat mutatja a vdrosi-ipari és dgazati kutatdsi feltevések szerint. Az egyiitthatok
szignifikans kapcsolati viszonyait lathatjuk a tanulmanyban feltart modellek esetében, ahol a
,0” a nem szignifikdnsnak talalt kapcsolatokat jelzi. Az egyiitthatok eléjelei mellett zar6jelben
a szignifikans teriileti feltételek (a teriileti heterogenitds feltételei) is lathatok. A vildgos és
sotét arnyékoléds a domindns elméletekhez igazodé modelleredményeket mutatja: MAR/Porter
(lokalizaciés elényok) vagy Jacobs (urbaniziciés elényok) esetében. Az eredmények
egyértelmiien igazoljdk, hogy a sajatos terilleti és koncepciondlis feltételek, melyeket
empirikus modellek €s indikdtorok forméjara alakitottunk at, az adatok egymadstol vald
fliggésének okonometriai természetében is tiikrozédnek.

Ezen tanulmany empirikus vizsgélatai Glaeser et al. (1992) nagy hatdsti munkédjéra, a
gazdasagi specializacid helyzeti-dgazati agglomerdcids indikdtoraira, a diverzitdsra, a kezdeti
(torténeti) foglalkoztatottsagi szintre és a varosi térségek lokdlis versenyére épitettek. A
kutatdsban alkalmazott megkozelités effajta szigori masolata Glaeser et al. (1992)-hoz
hasonl6 eredményeket mutatott az agglomericids eldnyok (fOként a diverzitds) szerepét
illetéen a cégek novekedési folyamataiban. Kiterjesztett modelleket is alkalmaztunk, hogy
tesztelhessiik, vajon tapasztalhat6-e szisztematikusabb teriileti (agglomericids) fiiggés a
foglalkoztatottsdg novekedésében €s az innoviacids adatokban.

A vizsgalt régidk kis méretének fényében a kutatdsi eredmények azt sugalljdk, hogy a

relative magas tudds-generdld kapacitdssal biré teriiletek gyorsabb novekedést
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tapasztalhatnak, mint masok, mikozben a kozvetlen kozeli spillover (terjedési) hatdsok
(melyet a hatdron atnyulé statisztikai kapcsolatok mérnek mind a ndvekedéssel, mind az
innovécioval Osszefiiggésben) limitdlt modon jelentkeznek. A regiondlis lokalizacids és
agglomeracids elényok masrészrél gyakran keresztezik a helyi ndvekedési mintdzatokat,
jelezve a tobbszintl teriileti vizsgalatok fontossdgat. Nyilvanvalova valt, hogy a teriileti
novekedési és innovaciés modellek jelentés mértékben fiiggnek a teriileti heterogenitds
mintdzatatdl is. Az urbanizéltsdg foka, az elérhetdség és a makroregiondlis térségtipusok
fontosnak mutatkoztak a novekedés helyi és regiondlis 6konometriai modellje illeszkedésének
javitasaban. Megdllapitast nyert tovabba, hogy a teriileti heterogenitdsra alapuld kutatdsi
feltevések az agglomerilodas szomszédsdgi definicidin feliil rendkiviil fontosak az adekvat
(varosi) novekedési és innovacids vizsgdlatokban is. Azon kutatdsi feltevések, melyek
mellézik ezt a nézdpontot, elére kihagyjdk a magyardzd modellb6l a relevans teriileti

strukturat.

10. tabldazat: A foglalkoztatottsagi novekedés okonometriai analiziseinek dsszefoglalé tdbldja

koncentraci6 diverzitas verseny
conc | Ww_conc gini |w_gini size w_size

Hely-agazat 1404

feldolgozodipar
370/1404

Feldolgozéipar: 580

Szdllitds-elosztds: 580 + (1,7)
Termeldi szolg.: 580 | + (1,4,9) + (1,4,6)

Fogyasztoi szolg.: 580

Tértipusok (n=580):

(1) Randstad, (2) Atmeneti zéna, (3) Periféria, (4) Nagyvarosok, (5) Kozepes varosok, (6)
Kisvarosok, (7) Elérhetd, (8) nehezen elérhetd, (9) Randstad északi szarny, (10) Randstad déli
szarny, (11) Randstad-on kiviili.

_ Jacobs hipotézisével egyezd (+ Porter verseny-hipotézise)
vilagos hattér MAR/Porter hipotézisével egyez6 (— Porter verseny-hipotézise)
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A paradox, parhuzamosan foly6, de kiilonboz6 statisztikai kutatdsi megallapitdsok azt
jelzik, hogy annak ellenére, hogy a tudés és a gazdasag kapcsolatai alapvetden helyi szintliek
maradnak, a gazdasigi (halézati) kapcsolatok a novekedési és innovicids folyamatokban
jelentkezd hasznukat (externhatdsaikat) egyéb helyekre is tovaterjeszthetik. Az 6konometriai
vizsgélatokat kdvetden levonhatjuk a konklizidt, miszerint nem alakithaté ki egyetlen olyan
analizis sem, amely kizardlag egy teriileti szinten mozog, valamint hogy a térbeli kontextus
(teriiletileg folytonos, szomszédos és heterogén kutatdsi feltevések alkalmazdsaval) jol
kiegésziti a dinamikus externdlidk holland adatai alapjdn kialakithat6 komplex teriileti

struktdra eredményeit.
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Melléklet 1.

Az iparagak 2 karakterii agazati rendszerének csoportositasa a vizsgalatban alkalmazott

4 gazdasagi szektorba

10
11
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37

Mezbgazdasig
Erddgazdalkodés
Haldszat

Tézeg

Olaj és gaz

Homok és Kavics
Elelmiszeripar és italgyartds
Dohényipar

Textilipar

Ruhdzati ipar
Bortermék-ipar

Faipar

Papiripar

Nyomdaipar és kiad6i tevékenység
Olajfinomitds

Vegyipar

Mianyag és gumiipar
Uveg- és kerdmia-ipar
Fém ipar (primer)
Fémtermék-ipar

Gépipar

Szamitogép ipar
Elektronikai ipar

Audio és telekomm. Ipar
Orvosi miiszergyartds
Személygépkocsi-gyartas
Kozlekedési ipar (-szgk.)
Butoripar

Ujrafeldolgozé ipar

IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
BUS
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND
IND

40
41
45
50
51
52
55
60
61
62
63
64
65
66
67
70
71
72
73
74
75
80
85
90
91
92
93
99

Villamosenergia-ellatas
Vizellatas

Epitéipar

Nagykereskedelem (szgk.)
Nagykereskedelem
Kiskereskedelem
Vendéglatoipar

Szallitas (szarazfold)
Szallitas (viz)

Szallitas (levegd)
Szallité-elosztd szolgaltatdsok
Posta és tavkozlés

Pénziigyi intézmények (bankok)
Biztositasi és nyugdijalapok
Biztositasi és pénziigyi szolg.
Ingatlankozvetités
Ingdsdg-kozvetités
Szamitdstechnikai szolg.
Kutatas és fejlesztés

Egyéb iizleti szolg.

Igazgatas

Oktatds

Egészségiigyi ellatds

Kornyezeti szolg.

Szakszervezet (munkaadéi, munkavallal6i)

Kultura, sport, rekredcio
Személyi szolg.

Teriilethez nem kothetd

IND
IND
IND
DIS
DIS
PERS
PERS
DIS
DIS
DIS
DIS
IND
BUS
BUS
BUS
BUS
BUS
BUS
BUS
BUS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS

SBI93 kédok alapjan

IND = ipari tevékenységek

DIS = szallit6-eloszto tevékenységek

BUS = iizleti szolgéltatdsok
PERS = személyi szolgéltatdsok
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Foalalkaztatottcaa

gravitacios érték
1997 (o=1)

kutatasi teriile

1. dbra: Hollandia makroszint{i zonatipusai
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OSSZEFOGLALO
A gazdasagi novekedést meghatarozo foldrajzi és agazati hatasok empirikus vizsgalata

Hollandiaban

Széles szakirodalmi alapra épitve ez a tanulmany a foglalkoztatottsdg novekedésének a
klasszikus novekedési elméletekbe dgyazott empirikus bizonyitdsara osszpontosit, Hollandia
példdjan. A kiilonféle elméleteknek megfelelden egyrészt az agglomerdciés novekedési
modellek empirikus eredményeit ismerteti vdrosi-ipardgazati Osszefiiggésben, masrészt a
kiils6 gazdasdgi hatdsokon alapuld teriileti nodvekedési modellek &dgazatspecifikus
megjelenésének empirikus eredményeit mutatja be. A tanulmany alapjaul szolgdlé vizsgilat a
novekedési elméletek harom legfontosabb tényezdje, a koncentracio, a diverzitds €s a verseny
egymashoz val6 viszonyat elemzi.

A kutatdsi eredmények, melyek e tanulminy empirikus modelljeibdl (és modell-
kiterjesztéseibdl) kovetkeznek, tobbnyire azt mutattdk, hogy az agglomericids externdlia-
tényezOk szakirodalmdban felvetett egyik elméletet sem sikeriilt esetiinkben tokéletesen
igazolni. A kutatds tovabba megéllapitja, hogy a tavolsig és a térbeli kontextus jol kiegésziti a
dinamikus externalidk holland adatai alapjan kialakithato komplex teriileti struktira
eredményeit. Az urbanizdltsdg foka, az elérhet6ség és a makroregiondlis térségtipusok
fontosnak mutatkoztak a novekedés helyi és regiondlis 6konometriai modellje illeszkedésének

javitasaban.

ABSTRACT
An empirical analysis of geographical and sectoral composition effects determining economic

growth externalities

Based on a wide literature this study focuses on empirical testing of employment
growth in the Netherlands embedded in classical growth theories. In accordance with various
theories the empirical results on agglomerated growth models in a city-industry context and on
the other hand the empirical results on industry-specific formulations of spatial externality-
based growth models are presented. The basic research of the study analyses relations of three
dominant factors of employment theories: concentration, diversity and competition. The

research findings, which emerge from the empirical models (and model extensions) presented
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in this paper, mainly show that no full support exists for any of these theories put forward in
the agglomeration externality literature. This research also appointed that spatial context (by
contiguous and heterogeneous spatial research designs) makes up the complex spatial
structure of dynamic externalities encountered in the Dutch data. Degrees of urbanisation,
physical accessibility and national zoning regimes appeared important for improving the local

and regional econometric model fit for growth equations.
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Jegyzetek:

" Eredeti cim: Knowledge spillovers and agglomeration economies. An empirical analysis of geographical and
sectoral composition effects determining economic growth externalities.

Az itt kozolt tanulmény az eredeti irds szlikitett valtoozata.

% Holland kutatdsok olvashaték tovébba az aldbbi forrdsokban: Van Oort (2002a), Van Soest et al. (2001),
Beugelsdijk és Cornet (2001).

Minden telepiilés osztdlyozdsra keriilt, még a 3 karakteri irdnyitészdmmal rendelkez6 nagyvarosi
telepiilésrészek is (Amszterdam, Haga, Rotterdam és Utrecht esetében). A kialakitott csoportok: nagyvaros
(200.000 f6 felett), kozépvaros (45.000-200.000), kisvaros (45.000 f6 alatt), valamint rurdlis telepiilések.
Megjegyzendd, hogy az amerikai vizsgalatokban a kozépvarosi méret jéval nagyobb, Henderson (1997, p.586)
példaul 100.000 és 500.000 6 kozotti csoportot haszndl.

* Az orszdgos makroszint{i z6natipusok kozott 3 csoport emlitheté meg: a Randstad z6na torténelmi alapokon a
gazdasdgi magteriilet korzeteit, Noord-Holland, Zuid-Holland és Utrecht tartomdnyait tartalmazza; az dtmeneti
z6ndba a novekvo térségek, Gelderland és Noord-Brabant tartoznak; a periféria z6ndjat az orszag északi és déli
régioi képezik.

> Tovabbi részletes leirs olvashaté a kiilsnbozé teriileti aggregacick kialakitasardl az aldbbi forrdsokban: Van
Oort (2002a, 2002b). Az 6konometriai modellezésbe a teriileti struktira Van Oort (2002a) szerint a kovetkezo
modokon vonhaté be: a mérési egységek definidlasaval, a modellezésben alkalmazott fiiggetlen véltozo
meghatdrozdsdval, teriileti suly matrix alkalmazdsdval, ill. a térbeli tdvolsdg és a teriileti heterogenitds
kozéppontba helyezésével.

® Henderson (1997) szerint az agglomerdacids elényok éltaldban 5 év alatt érik el hatdsuk csicspontjat és 6-7 év
alatt tlinnek el, ennél fogva a vizsgdlatunkban alkalmazott idétdv elégségesnek tlinik arra, hogy mérhetd
differencidk jelentkezzenek.

" Hangstlyozni kell, hogy a kiilonb6z6 médon mért koncentricids és diverzitds indexek nagyban hozzijarulnak
az eltér6 eredményekhez (Van Oort 2002a).

8 Combes (2000), Rosenthal és Strange (2002) valamint Van Tongeren (1993) szerint a Glaeser et al. (1992) féle
VERSENY viltoz6 nem megfeleléen méri egy ipardg versenyhelyzetét. Bar ez a valtozé a relativ véllalati méretnek
a foglalkoztatottsdg novekedésére gyakorolt hatdsat vizsgdlja, vitatjdk, hogy ez a belsé skdlamegtakaritas
(nagysdgrendi megtakaritds) jelentdségének tesztelésére haszndlhaté. Javaslatuk szerint a verseny a termeldi
koncentricié helyi Herfindahl indexének inverzével jobban mérhetd.

°A fejezet jelentds részben Van Soest et al. (2001) és Van Oort (2002a) munkdira épiil.

" LM(p) és LM(L) olyan statisztikik, amelyek megmutatjik, hogy jelentkezik-e szignifikdns teriileti
autokorrelaltsag a fiiggd valtozéban ill. a reziduumértékekben (lasd Anselin et al. 1996). LR(p) a teriileti
fiiggdségi egyiitthatd szignifikancidjat teszteli. LM(BP) a regressziés hibdk homoszkedaszticitdsat teszteli.
SIGMA az FGLS-heteroszkedasztikus variancia egyiitthatdjdra utal. A tdbla felsd részén zardjelben a Z-értékek,
alsé részén zardjelekben pedig a probabilitds szintje lathat6. A teriileti Chow-Wald teszt a tértipusokra mért
regressziés koefficiensek strukturdlis instabilitdsat vizsgdlja (lasd Anselin 1995a). A szignifikdns eredmények
(95% konfidencia intervallumra szamitott) értékeit *-gal jeloltik. W_ és WA_ a véltozdk standardizalt teriileti
lemaradasi és standardizalatlan teriileti atlag transzformacidit jeloli. Multikollinearitdsi okok miatt a modellben
" Helyhidny miatt csak a leger6sebb modellek keriiltek bemutatdsra. A W_GINI és W_COMPETITION
specifikdciok példdul nem novelték szignifikdns mértékben a modell illeszkedését.
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